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...изъ  за  грубой  подрау{сателъности  того  и  гляди  призовутся 
новыя  бгьды  и  несоотвгътств1я  съ  тгьмъ,  что  имгьется  па  лицо,  и 
что  требу етъ  своихъ  послгъдовательныхъ  и  сознателъныхъ  укеланШ, 
стремлешй ,  обсу:жден1'й  и  мгъропр1ят1й. 

Страна  то,  вгьдь,  наша  особая,  стоящая  меукду  молоткомъ 
Европы,  и  наковальней  Аз1и,  долУ1сенствующая  такъ  или  иначе  ихъ 
помирить. 

Д.  И.  Мендел-Ьевъ.  «Къ  Познан! ю  Рос- 
С1И».    Вступлен1е.    Изд.   7.    1912   г. 


Существуклъ  дв'К  гочки.  зр'Ьи!я  на  устройство  будущей  Рус- 
ской Арм1и.  Одла  изъ  нихъ,  исходя  изъ  общей  порочности  комму- 
нистической сис1емы,  отрмцаетъ  возможность  при  ней  какого  бы  то 
ни.  было  государстиеннаго  строительства,  какого  бы  то  ни  было 
творчества.  Это  принодитъ  къ  отрицан1ю  всего  созданнаго  за  вре- 
мя пребыван1я  коммунистовъ  у  власти  и  требуетъ  создашя  всего 
государствениаго  аппарата  заново.  По  этой  теор1и,  и  существую- 
щая сейчасъ  на  территории  СССР,  вооруженная  сила  также-  яв- 
ляется ч'Ьмъ  то,  совершенно  неэаслуживающимъ  ни  вни.машя,  ни 
изучен1я,  ни  даже  просто  изсл'Ьдован[я.  Наряду  съ  прочи^н^  состав- 
ными частями  сов'Ьтскаго  государствениаго  аппарата,  она  просто 
должна  быть  заменена  ч'Ьмъ  то  новымъ,  какъ  только  падетъ  въ  Рос- 
с1и  власть  коммунистической  партии.  Правда,  что  часто  эта  точка 
зр-Ьшя  не  высказывается  открыто,  а  маркируется  т-Ьмъ,.  что  на  "пе- 
реходное время"  можно  оставьгть  и  то,  что  есть.  Однако,  по  сущест- 
ву д-Ьла  она  точно  также  стрелп1тся  къ  полной  заА1'Ьн'Ь  всего  создан- 
наго и  существ}Т(>ща-го,  ч'Ьмъ.  то  новымъ,  придуманнымъ. 

Другая  точкп  зркн1я  считаетъ  бол'Ье  правильнымъ  и  жизнен- 
нымъ  иной  путь.  Путь  стремящ1Йся  не  къ  строительству  заново,  а 
къ  исправлен1ю  уже  созданнаго,  т.  е.  внесен1Ю  поправокъ  въ  уже  су- 
ществующ1й  аппаратъ  вооруженной  силы. 

Расхождение  этихъ  точекъ  зр'Ьн1я  настолько  р'Ьзко,  что  мы  счи- 
таемъ  нужныл1ъ  предпослать  нашему  очерку  краткую  ихъ  оц'Ьнку 
и  сравн€Н1е,  вытекающихъ  изъ  нихъ.  методовъ  работы^ 

На  чемъ  основывается  первая  точка  зр'Ьн1я?  —  Съ  одной  сто- 
роны къ  ней  приводятъ  воспоминан1я  гражданской  войны,  увле- 
чение европейскими  образцами  и  неодооц-^нка  русскюсъ  ус- 
Л0В1Й.  Съ  другой  стороны  —  неясное  представление  о  томъ,  какъ 
падетъ  власть  коммунистическоГ!  парт1и,  и  въ  какихъ  услов1Пхъ 
послЬ  этого  булетъ  происходить  строительство  вооруженной  силы 
въ  Росс1и. 

При  учет"!,  же  данныхъ  об'Ьихъ  этнхъ  категор1й,  эта  точка  зрЬ- 
н1я,  по  нашему  .\1Н'1^н1ю,.  является  слишкомъ  примитивной  и  мало  жиз- 
ненной. 

При  ней,  быть  можеть,  и  возможно  построеже,  отв-^чающеи 
юбщимъ    прин1:миа.\1ь    восннаго    пскуссгва    и    современному    состо- 


ЯН1Ю  военной  техники,  теоретической  схемы.  Но,  разв-Ь  можно  быть 
гарантированнымъ  въ  томъ,  что  эта  теоретическая  схема  окажется 
подходящей  для  т-Ьхъ  услов1й,  которыя  создадутся  въ  Росс1и  при  пч- 
ден1и  коммунизма.  Наконецъ,  н-Ьтъ  никакой  ув-Ьренности  въ  томъ, 
что  при  этомъ  явится  возможность  и  д1^йствительнаго  проведен1я  ом 
въ  жизнь.  А  безъ  этого  и'Ьнность  такой  теоретической  схемы  болЬе 
Ч'Ьмъ  условна. 

Разсмотримъ  вытекающее  изъ  нея  методы  теоретическаго  по- 
строения схемы  устройства  будущей  Русской  Арм1и. 

Эта  схема  должна  будетъ  основываться,  какъ  на  согласован1и 
ея  съ  общими  принципами  военнаго  искусства  и  современнымъ  со- 
стоян1емъ  военной  техники,  такъ  и  съ  т-Ьми  русскилт  услов!ями  (т.  е. 
условиями  русской  обстановки),  которыя  мы  можемъ  сейчасъ  воз- 
создать  лишь  теоретически,  на  основан1и  кЗкъ  восполп^н.ш^й  и  'рак- 
товъ  прощлаго,  такъ  и  статистическаго  матер1ала. 

Теперь  посмотримъ,  насколько  созданная  такимъ  путемъ  схема 
будетъ  пригодна  для  строительства  будущей  Русской  Арм1И. 

Несомн-Ьнно  правильнымъ  въ  этой  схемЬ  является  согласован1е 
и  соотв'Ьтств1е  ея  съ  основными  принципами  военнаго  искусства, 
и  современнымъ  состоян1емъ  военной  техники. 

Но,  и  при  налич1и  этого  согласован1я,  возможно  построен1е  цЪ- 
лаго  ряда  схемь,  въ  общемъ  отв'Ьчающихъ  этому  услов1ю,  но  су- 
щественно отличныхъ  одна  отъ  другой.  Вотъ  для  выбора  то  одной 
изъ  этихъ  разновидностей  (во  Франщи  —  французской,  въ  Герма- 
Н1И  —  германской  и  т.  д.)  нужны,  помимо  общаго  согласован1я  ихъ 
съ  принципами  военнаго  искусства,  еще  и  как1я  то  друг1я  данныя; 
этими  данными  являются  специфичесюя  услов1я  опред^кленной  стра- 
ны, ея  населен1я  и  территорхи.  Какъ  же  мы  можемъ  возсоздать  эти 
специфически  -  руссюя  услов1я,  которыя  и  должны  обозначить  вы- 
боръ  той  или  иной  разновидности  теоретически  -  правильной 
схемы?  Возсоздать  мы  ихъ  можемъ  или  на  основан1и  опыта  дорево- 
лющонной  эпохи,  или  на  основании  разсмотр'кн1я  этихъ  услов1й,  пу- 
темъ изучен1я  т'Ьхъ  данныхъ,  которыя  характеризуютъ  особенности 
русской  обстановки. 

Первый  путь  является  особенно  заманчивымъ  потому,  что  стро- 
ительство Русской  Арм1и  дореволюшонной  эпохи  являлось  резуль- 
татомъ  свыще  двухв'Ькового  богат-Ьйшаго  опыта.  Однако,  этотъ  путь 
опасенъ,  благодаря  тому,  что  дв-Ь  войны  (1914-1917  и  1918-1920) 
и  революц1я  внесли  столь  значительныя  изм'Ьненея,  что,  исходя  толь- 
ко изъ  этого  опыта,  мы,  при  построен1и  схемы  будущей  Арм1и,  мо- 
жемъ впасть  въ  величайш1я  ошибки. 

Остается,  сл-Ьдовательно,  другой  путь,  —  путь  изучен1я  дан- 
ныхъ, являющихся  слагаемыми  условхй  специфически  -  русской  об- 
становки. Зд'Ьсь,  однако,  мы  —  жизнь,  являющуюся  суммой  различ- 
ных услов1й  и  вл1ян1й,  должны  будемъ  подм-Ьнить  чисто  теорети- 
ческимъ  построен1емъ.  Оно  будетъ,  кром-Ь  того,  основано  на  изу- 
чен1и  статистическаго  матер1ала  (въ  современныхъ  услов1яхъ,  въ  от- 
ношен1и     СССР,      крайне      несовершеннаго),      условий      сов-Ьтскаго 
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быта,  —  громадному  большинству  эмигран^и  мало  изв-Ьстнаго,  — 
на  изучен1и  почти  енге  неизсл'Ьдованиаго  оп1.1та  Великой  и  граждан- 
ской войнь  въ  Росс1и,  и,  наконецъ,  т-^хъ  услов1й  политической 
обстановки,  который,  по  всей  в-Ьроятности,  всл^дъ  за  паден1емъ  ком- 
мунистовъ,  должны  будутъ  существенно  измениться.  Этотъ  беглый 
обзоръ  уже  даетъ  представлен1е  о  т-Ьхъ  неизб1-,жныхъ  несовершенст- 
иахъ  и  затруднен1яхъ,  которыми  будетъ  отличаться  это  теоретиче- 
ское построение,  при  услов1и  даже  самаго  добросов^стнаго  изучения 
вопроса. 

Но,  даже,  допуская,  что  эти  ошибки  и  неточности  будутъ  сведе- 
ны до  минимума,  все-же  вся  эта  теоретическая  схема  будегъ 
уступать,  въ  правильности  учета  всЬхъ  услов1Й,  практической 
схем'Ь,  т.  е.,  совокупности  всЬхь  т-Ьхъ  услов1й,  которыя  создаютъ 
реальную  обстановку. 

Теоретическая  схема  по  самой  своей  структуре  «жестка»,  т.  е. 
фиксируетъ  какую  то  определенную  обстановку,  тогда  какъ  реаль- 
ная обстановка  жизни  постоянно  «текуча»,  эволюц1онируетъ  и  изме- 
няется, и  не  является  ч^мъ  то  застоявшимся  и  неподвижнымъ.  Не- 
солп1енно,  что  многое,  —  въ  этихъ  теоретически  -  устанавливаемыхъ 
услов1яхъ  русской  обстановки,  и  въ  наследии  русскаго  дореволю- 
ц1оннаго  опыта  ■ —  жизненно  и  верно  и  по  -  сейчасъ,  и  будетъ  верно 
для  всякаго  пер1ода  русской  истор1и;  но  самый  методъ  подмены  ус- 
Л0В1Й  русской  действительности  теоретической  схемой  —  является, 
по  нашему  убежден1ю,  глубоко  неправильнымъ.  А  эта  замена  всегда 
будетъ  налиио,  какъ  только,  вместо  метода  корректирован1я  уже 
существующаго  аппарата,  являющагося  въ  какой  то  степени  отра- 
жен1емъ  услов1Й  реальной  русской  действительности,  будетъ  приме- 
ненъ  методъ  теоретическаго  построен1я  схемы,  не  считающейся  съ 
уже  созданнымъ. 

Разсмотримъ  теперь,  какимъ  образомъ  подобная  теоретическая 
схема  можетъ  быть  практически  проведена  въ  жизнь,  въ  обстанов- 
ке, которая  создастся  въ  Росс1и  после  паден1я  коммунистической 
парт1и.  Оставляя  въ  стороне  всякаго  рода  предположен1я  и  догадки 
о  томъ,  какъ  и  когда  можетъ  быть  свергнута  большевицкая  власть, 
мы  лишь  попытаемся  поставить  себя  на  лгЬсто  техъ  будущихъ  строи- 
телей Русской  Арм1и,  на  долю  которыхъ  выпадетъ  эта  ответствен- 
ная и  тяжелая  задача. 

Нужно  лишь  учесть  услов1я  разорен1я  страны,  являющ1еся 
логическимъ  выводомъ  изъ  проведен1я  въ  СССР  идей  сонгализ- 
ма,  малую  первоначальную  прочность  новой  власти  и  фактъ  необхо- 
димости, если  не  активнаго  участ1я,  то,  по  крайней  мере,  благоже- 
лательнаго  нейтралитета  Красной  Арм1и  во  время  свержен1я  коммуни- 
стовъ.  Учтя  это,  мы  должны  будемъ  признать,  что  этой  новой  вла- 
сти просто  фактически  будетъ  не  подъ  силу  создаже  новаго  аппара- 
та вооруженной  силы. 

Достаточно  только  представить  себЬ:  кто-же  дастъ  время,  кто 
захочетъ    рисковать    подобнымъ    экспериментомъ?        Наконецъ,    — 


сколько  при  згомъ  будетъ  задЬго  самолюо1Й,  каково  въ  эту  минуту 
будетъ  реальмое  соотношеше  силъ  и  т.  п. 

Она,  эта  новая  власть,  неизбежно  долж^4а  будетъ  принять  уже 
существующш  аппаратъ  и  постепенно  лишь  его  реформиров-ать,  не 
пытаясь  его  ломать  и  на  его  м-Ьст-Ь  строить  н-кчто  новое,  хотя  бы  и 
лучшее. 

Намъ  могутъ  на  это  возразить,  что  построеже  теоретической 
схемы  Русской  Армги  является  лишь  изв'Ьстнылгъ  образцомъ,  изв*ст- 
нымъ  идеал омъ,  къ  которому  должна  будетъ  стремиться  будущая 
Русская  Арм1я. 

Совершенно  не  отрицая  теоретической  ц-Ьлесообразиости  и  ц-Ьн- 
ности  подобной  работы,  мы  лишь  хотимъ  показать,  что  одной  такой 
работы  еще  недостагочмо,  ибо  она,  являясь  лишь  н-Ьк1имъ  идеалом!., 
можетъ  войти  только  однимъ  изъ  слагаемыхъ  въ  практическую  рабо- 
ту  строительства   будущей   вооруженной   силы   въ   Росс1и. 

Следовательно,  нуженъ  какой-то  другой  методъ,  отв^чающш 
этимъ  требован1ямъ  и  не  обладающ1й  недостатками  только  что  изло- 
женнаго. 

Разберемъ  поэтому,  теперь,  этотъ  другой  методъ  —  критиче- 
скаго  изсл'Ьдован1я  существуюишго  аппарата  и  лишь  внесешя  въ  не- 
го необходимыхъ  поправокъ. 

При  разбор'^  метода  теоретическаго  построения  схемъ,  лды,  на 
раз€мотр-Ьн1и  его  отрицательныхъ  сторонъ,  уже  убЬдились  въ  жиз- 
ненности принят1я  за  основу  нашихъ  построений  уже  существую- 
щаго.  Эту  жизненность  мы  видЬли,  какъ  въ  учет-Ь  реальныхъ  услотй 
русской  д-ЬйствителЬности,  такъ  и  въ  большихъ  практическихъ  воз- 
можностяхъ,  при  самомъ  проведенш  въ  жизнь  гого,  къ  чему  мы 
стремимся. 

Наибол-Ье  труднымъ  при  этомъ  второмъ  метод-Ь  —  изслЬдовашя 
существующаго  и  внесешя  въ  него  поправокъ,  —  является,  конеч- 
но, установление  т-Ьхъ  критер1евъ,  на  основан1и  которыхъ  эти  по- 
правки должны  будутъ  вноситься. 

Для  пользован1я  этимъ  методомъ  намъ  и  придется  заняться  из- 
сл'Ьдован1емъ  именно  этого  вопроса. 

На  основан1и  чего  же  мы  можемъ  вносить  эти  поправки? 

Однимъ  изъ  этихъ  критер1евъ,  несомненно,  явится  соотв^тст- 
В1е  современной  организац1и  вооруженныхъ  силъ  СССР  общимъ 
принципамъ  военнаго  искусства  и  совпеменнаго  состоян1я  военной 
техники.  Несомненно,  однако,  что  однимъ  этимъ  критер1емъ  ограни- 
читься нельзя.  Для  определен1я  же  остальныхъ  критер1евъ  мы 
должны  будемъ  предварительно  разобрать  те  услов1я  обстановки, 
которыя  легли  въ  основу  строительства  Красной  Арм1и.  Намъ 
представляется,  что  на  строительство  Красной  Ар.\п'и  должны  были 
оказать  и,  несомненно,  оказываютъ  вл1ян1е  следуюппя  три  категор1И 
условш : 

1)  Существующей  въ  Россш  строй   (коммунистически). 

2)  те  услов1я  разорешя  и  дезорганизаши,  къ  которымъ  приве- 
ло господство  въ  Росо1и  этого  строя. 


и,  наконецъ,  3)  особыя  услов1я  жизни  и  воаможностей  террию- 
р1и  и  населешя  той  части  бывшей  Росс1йской  Имперж,  которая  ны- 
н%  временно,  носитъ  название  Союза  Советских  ь  Соигалисшческихъ 
Республикъ. 

Разберемъ  же  подробнее  эти  три  категор1и  особыхъ  услов1й, 
которыя  оказали  вл1яше  на  устройство  Красной  Арм1и,  наравн-Ь  съ 
общими  принципами  строительства  всякой  вооруженной  силы. 
Первое  изъ  этихъ  услов1й  —  существующ1Й  въ  Россш  коммунисти- 
чеоай  строй  —  привело  къ  глубокимъ  изм4нен1ямъ  въ  структур* 
Красной  Арм1и,  по  сравиешю  со  вс^ми  остальными  арм1ями  М1ра.  Это 
выразилось  въ  стремлен1и  къ  коммунизаши  арм1и,  т.  е.  въ  жела- 
нии пронизать  ее  аппаратомъ  коммунистической  парт1и,  что,  неиз- 
бежно, приводитъ  къ  иде*  парт1Йнаго  комплектован1я  команднаго 
состава.  Съ  другой  стороны,  т,  к.  парт1йность,  —  по  существующимъ 
въ  СССР  понят1ямъ,  —  должна  быть  связана  и  съ  соц1ал1.нымъ 
происхожден1емъ,  это  логически  приводитъ  къ  стремлению  къ,  такь 
называемой,  «пролетаризаш'и»  командныхь  элементовъ  Красной 
Армш,  т.  е.  къ  пополнешю  команднаго  состава  только  рабочими  и 
кресть5шами,  и,  при  этомъ,  съ  преобладанхемъ  первыхъ. 

Это  приводитъ  и  къ  недов'Ьрш  ко  всЬмъ  остальнымъ  соц1альнымъ 
группамъ  команднаго  состава,  и  къ  введешю  института  наблюдаю- 
щихъ  за  ненадежнымъ  команднымъ  составомъ  военныхъ  комисса- 
ровъ  («военкомовъ»). 

Наконецъ,  это  привело  и  къ  отказу  отъ  безпартшности  арм1и, 
и  къ  создан1ю  мощнаго  военно  -  политическаго  аппарата,  проника- 
ющаго  всю  Красную  Арм1ю,  съ  верховъ  до  самаго  низа. 

УСЛ0В1Я  разорен1я  и  дезорганизащи  страны  приводятъ 
къ  застою  въ  техник-Ь  (уменьшен1е  - — -  сравнительно  съ  довоен 
ной  -  производительности  заводовъ,  и,  особенно,  износъ  инвен- 
таря и  оборудован1я),  уменьшен1Ю  военнаго  бюджета,  особенно 
учитывая  уменьшен{е  покупной  способности  червоннаго  рубля,  по 
сра1?нен1ю  съ  рублемъ  довоеннаго  перюда  и  невозможности,  —  по 
матер1альнымъ,  главнымъ  образомъ,  соображен1ямъ,  —  содержания 
въ  мирное  время  постоянной  арм1и,  въ  процентномъ  отношени! 
отв'Ьчающей  принятымъ  въ  ЕвропЬ  нормамъ.1). 

Третья  категор1я  услов1Й,  оказавшихъ  вл1ян1е  на  организац!Ю 
Красной  Арм1и,  является  производной  отъ  особыхъ  условШ  состава  и 
количества  населен!я,  обширности  территории  и  бедности  ея  путями, 
сообщен1я,  т.  е.  тЬхъ  специфически  -  русскихъ  услов1й,  которыя 
столь  определенно  отмежевываютъ  территор1ю  евраз1Йскаго  м1ра  отъ 
государствъ  Европы. 

Хотя  населен1е  Британской  Имперш  и  значительно  (въ  три  съ 
половиной  раза)  превосходитъ  население  Росс'и,   а  население  Фран- 


1)  Въ  1>рмаи1и  иередъ  всл1и<о11  ио11иол  (191  I  г.)  численность  ар.м1и 
составляла  1,13 "о  общей  "ислеииости  населеи'и.  Во  4)})ан1ии,  нос.!* 
Вел.  войны  (1924)  —  1,150о  (б'Ьлаго)  населем1я.  Нъ  СГ.С!^  въ  \'ПЗ  лишь 
0,1  "о,  въ  старой  же  Россш  —  и,7-0.Х%. 


щи  съ  ея  К0Л0Н1ЯМИ  составляетъ  почти  три  четверти  населен1я 
СССР,  въ  обоихъ  этихъ  случаяхъ,  какъ  благодаря  разбросан- 
ности влад'Ьн1Й,  такъ  и  слишкомъ  очевидной  разнородности  племен- 
ного состава,  эти  цифры  —  въ  смысле,  количества  населения  —  не 
могутъ  быть  сравниваемы  съ  русскими.  Съ  другой  стороны,  хотя 
численность,  наприм-Ьръ,  всЬхъ  англо  -  саксовъ  и  равняется,  при- 
мерно, численности  населен1я  на  территор1и  СССР  (около  140 
милл.),  —  мы,  въ  этомъ  случаЬ,  им-Ьемъ  д-Ьло  не  съ  опред'Ьленнымъ 
государственнымъ  организмомъ,  а  съ  двумя  государствами,  (Бри- 
танская Импер1я  и  Соед.  Штаты),  которыя  лишь  въ  совокупности 
даютъ  эту  цифру  въ   139  милл10новъ  англо  -   саксовъ. 

Наконецъ,  плотность  населешя  территор1и  Росс1и  вдвое  усту- 
паетъ  плотности  населен1я  Соединенныхъ  Штатовъ  Америки  и  отъ 
12  до  30  разъ  главнымъ  государствамъ  Европы.  Эти  услов1я  — 
количества  населен1я,  однородности  его  состава  (какъ  евразийской 
группы  народовъ)  пустынности,  обширности  и  бЬдиости  путя- 
ми сообщен1я  Русскаго  театра  —  не  могутъ  не  найти  отражешя  въ 
устройстве  Русскихъ  вооруженныхъ  силъ.  Дабы  целесообразно  ис- 
пользовать эти  особенности  русскихъ  услов1й  (огромный  резервуаръ 
людского  пополнен1я  и  т.  д.),  нужны  каюе  то  порою  отличные  отъ 
европейскихъ  пр1емы  ведения  войны. 

Изучая  организац1Ю  Красной  Арм1и,  мы  видимъ,  что  эти  усло- 
В1Я  отчасти  нашли  свое  отраженге  въ  территориально  -  кадровой 
системе  комплектован1я,  въ  новомъ  законе  о  воинской  повинности 
(1925  года),  стремящемся  къ  использован1ю  всего  населен1я  тер- 
ритор1и  Росс1и  и,  наконецъ,  въ  организащи  вооруженныхъ  силъ^ 
считающейся  съ  необходимостью  для  Росс1и  стремиться  къ  ведентю 
маневренной  войны,  невозможности  перегрузки  арм1и  техникой  и 
иныхъ,  по  сравнен1ю  съ  Европой,  возможностей,  напримеръ,  приме- 
'нен1я  конницы  и  т.  п. 

При  изучен1и  вопроса  о  строительстве  будущей  Русской  Ар- 
М1и,  первая  категор1я  разобранныхъ  нами  услов1й  (нынешн1й  по- 
литическ1Й  строй)  должна  будетъ  нами  считаться,  отпавшей,  хотя 
более  чемъ  вероятно,  что  какое  то  наследхе  отъ  нея  останется.  И 
наслед1е  это,  скорее  всего,  выразится  въ  сохранен1и  формъ  сущест- 
вующаго  военно  -  политическаго  аппарата,  при  услов1и  полной 
замены,  конечно,  вкладываемой  въ  этотъ  аппаратъ  сущности. 

Остальныя  же  две  —  разорен1е  и  дезорганизашя,  —  съ  одной 
стороны,  и  специфическ1я  услов1я  евраз1йскаго  материка  и  его  насе- 
лен1я,  съ  другой,  - —  несомненно,  полностью  останутся  въ  силе. 

Поэтому,  при  изучении  вопроса  о  внесен1и  поправокъ  въ  сущест- 
вующую организащю  Красной  Арм1и,  мы  должны,  во  первыхъ: 

сравнить  —  насколько  ея  организащя  отвечаетъ  общимь  пр- 
ципамъ  строительства  всякой  вооруженной  силы  и  современному  со 
стоян1ю  военной  техники. 

Во  -  вторыхъ:  отбросить  все  те  особенности,  которыя  являют- 
ся следств1емъ  существующаго  сейчасъ  въ  Росс1и  коммунистиче- 
скаго  режима,  сохранивъ    б.  м.,  лишь  кекоторыя  внешняя     формы,. 


11|)и  услонш,  однакг),  полной  замены  их1.  внутренияго  солержан1я,  и, 
Вь  -  третьихъ:  пров+фить  -  насколько  особенности  организа- 
гии  Красной  Арлпн  лКйстиительно  оти1^чаютъ  т+>мъ,  нам+.ченнымъ  на- 
ми иыше,  кате1ор1я.\1ь  услои1й,  который  яиляются  обищми  ,г1я  стро- 
тельства  всякой  вооружненой  силы  въ  Росс1и. 

И,  лини,  на  основан1и  этихъ  трехъ  критер1евъ,  мы  и  сможемт 
внести  т+1  поправки,  разумное! ь  внесен1я  которыхъ,  при  превраи1ен1и 
Красной   Арм1и  вь   Русскую,   можно   будетъ   обосновать. 


II 

Обратимся  теперь  къ  изучешю  вопроса  о  комплектовании  Рус- 
ской вооруженной  силы.  Изучимъ  сперва  состоян1е  этого  вопроса  пъ 
Красной  Арм1и  и,  затЬмъ,  попытаемся  внести  т'Ь  поправки,  который 
будутъ  обоснованы,  приведенными  нами  выше,  принципа.ми.  Такимъ 
образомъ,  мы,  не  претендуя  на  исчерпывающее  трактован1е  этого 
сложнаго  вопроса,  лишь  нам'Ьтимъ  тЬ  пути,  по  которымъ,  —  намъ 
представляется,  —  въ  будущемъ  должно  будетъ  идти  ко>шлектован1е 
Русской  Вооруженной  Силы. 

Комплектован1е  К'расной  Арлпи  2)  производится  на  основан1и 
«Закона  объ  обязательной  военной  служб-Ь»  18  сентября  1925  года. 

Основными!  принципами  этого  закона  являются  три  положен1я: 

Первое  —  о  всеобщности  воинской  повинности. 

Второе  —  объ  организаи1и  вооруженной  силы,  на  основании 
см-Ьшанной  кадрово  -  территор1альной  системы. 

Третье  —  передача  вс^хъ  органовъ  и  функщй  по  комплектова- 
111ю  Военному  Ведомству  (Нар.  Комиссар1ату  по  военнымъ  и  мор- 
скимъ  д'Ьламъ). 

Разсмотримъ  поэтому,  - —  какъ  эти  три  основныя  положен!я 
проведены  въ  этомъ  закон^Ь  и  сравнимъ  ихъ  съ  т-Ьми  требован1ями, 
которыя  мы  должны  проводить  въ  Русской  Вооруженной  Сил-Ь. 

Первый  принципъ  —  всеобщности  воинской  повинности  можетъ, 
на  первый  взглядъ,  показаться  не  новымъ.  Действительно,  нашъ 
прежн1й  основной  законъ  о  воинской  повинности  —  «Уставъ  о  воин- 
ской повинности  1874  г.»,  какъ  будто  уже  устанавливалъ  всеобщую 
и  всесословную  воинскую  повинность.  Но,  на  само.мъ  д'Ьл'Ь,  это  было 
далеко  не  такъ.  Уставъ  о  воинской  повинности  1874  года  въ  прин- 
ципъ всеобщности  воинской  повинности  вносилъ  дв^Ь  весьма  сущест- 
иенныя  поправки,  совершенно  искажавш1я  основную  идею.  Первою 
была  -  -  освобожден1е  отъ  воинской  повинности,  не  столько  по  приз- 


2)  О.  2  Закона  обь  ооя^1.  военной  службЬ  тань  опред'Ьляеп.  со- 
ставь НЬ'КА  (Рабоче-Крестьннской  Красной  Лрлпп):  «РКЬ'А  есть 
()ргапизац!я  вооруя.снгыхъ  силъ  трудящихся  СССР;  она  разделяется 
на  сухопутпыя,  морская  и  воздуптыя  силы.  Въ  состав1>  1чр.  Лрм. 
входятъ  также  войска  с11ец!а.пл1аго  тшзпачспхя,  во(1Сиа  объед.  Госуд. 
11ол11т.  у11равлси1я  и  ];()11во1и[ая  стража  СССР. 


иакамъ  физической  къ  ней  неспособности,  сколько  по  семейно  -  иму- 
щественному положен1ю  (льготы).  Второй  —  освобожден1е  отъ  от- 
быван1я  воинской  повинности  населен1я  ц-Ьлаго  ряда  областей  Рос- 
С1ЙСК0Й  Импер1и  3).  Ниже  мы  увидимъ'  что  двЬ  эти  поправки  совер- 
шенно уничтожали  идею  всеобщности  воинской  повинности,  ибо, 
фактически,  изъ  всего  населен1я  Империи  воинской  повинности  под- 
лежало (за  вычетомъ  совершенно  освобожденныхъ  отъ  воинской  по- 
винности льпотниковъ  1  разр.  и  вовсе  не  отбьп?авшаго  воинской  по- 
винности населен1я  отд-Ьльныхъ  районовъ  и  областей),  лишь  около 
двухъ  третей  населешя.  Законъ  18  сентября  1925  года  проводитъ 
всеобщность  воинской  повинности  гораздо  полн-Ье.  Имъ  устанавли- 
вается всеобщая  обязательная  служба  всЬхъ  грудящихся  4).  Отъ 
несен1я  военной  службы  освобождены  только  «нетрудовые  ^эле- 
менты». Зато,  въ  отношении  привлечен1я  ранЬе  не  отбывавшей  воин- 
ской повинности  трети  населен1я,  сд-Ьланы  весьма  крупные  шаги. 

Фактически,  распространение  воинской  повинности  на  населе- 
ше  областей,  ран'Ье  ее  не  отбывавшихъ,  началось  лишь  съ  1924  года, 
но,  за  1925  г.  оно  пошло  столь  быстрыми  шагами,  что  можно  предпо- 
лагать, что  къ  1927  году  программа  охвата  воинской  повинностью 
населен1я  всЬхъ  областей  СССР  будетъ  полностью  проведена 
въ  жизнь. 

Разсмотримъ  теперь  подробн-Ье,  какимъ  же  образомъ  этоть 
принципъ  всеобщности  проводится  въ  жизнь. 


111 

Первымъ  услов1емъ  прхема  на  военную  службу  является  физиче- 
С1*,а(я  къ  ней  пригодность.  Въ  этомъ  отношен1и  мы  последовательно 
разсмотримъ  отд-Ьльныя  ея  слагаемыя:  ростъ,  объемъ  груди,  в'Ьсъ, 
физическ1е  недостатки  и  наконедъ  возрастъ. 

Въ  отношен1и  роста,  минимальныя  требован1я  къ  призывнымъ 
въ  течен1е  XVIII  и  XIX  в'Ьковъ  неизменно  понижаются.  Эти  требова- 
Н1я  ВЪ  ХУГП  в'Ьк'Ь  считали  минимальной  норму  роста  прим'Ьрно  4 
вершка,  (т.  е.  2  аршина  4  вершка),  равныхъ  160  сантиметрамъ.  Въ 
течете  XIX  в-Ька  эта  норма  постепенно  понижалась  и,  наконедъ, 
въ  1863  г.  была  доведена  до  2У2  вершковъ  (153.4  см.).  Первона- 
чально она  была  установлена  лишь  для  6  сЬверныхъ  у-Ьздовъ  (Ме- 
зенскаго,  Пинежскаго,  Кемскаго,  Кольскаго,  Устюженскаго  и  Ярен- 
скаго),  но  законъ  1874  г.  распространилъ  ее  на  все  населен1е  Росс1и. 

Характерными  въ  этомъ  отношеши  являются  приводимые  ген. 


3)  Л1ы  не  упоминаемъ,  въ  силу  его  совершенно  пичтожнаго  зип- 
чензя,  увольненхе  отъ  воинской  повинности  по  зачетньшъ  квитаящямъ, 
происшедшаго,  гл.  образомъ,  отъ  продажи  ихъ  населеяхю.  взам-Ьнъ 
охотнпковъ   постунивншхъ   па   службу   по   найму   отъ   правительств;!. 

4)  Для  шетрудовыхъ  г)лемеитовъ>>,  зачисленныхъ^  въ  тыловое 
ополчеп1с   установлепъ   особый  налогъ   (въ  лп^риое   время)   и    слун;ба 
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Религеромъ  5)  цифр1)1.  Изь  михь  яиствуеть.  что  подобное  понижайте 
угииимальиаго  роста  призывныхъ  на  Ы:  вершка  (т.  к.  минимумомъ  ло 
этого  б1.1лъ  ростъ  въ  три  нершка)  повысило  проиентъ  годныхъ  при- 
зывныхъ на  12  %.,  т.  к.,  ло  приводимы.мъ  и.мъ  справкамъ  за  1874 
—  1881  гг.,  изъ  числа  поступившихъ  на  службу  новобраниевъ 
14,8%  были  ростомъ  ниже  2  аршинъ  3  вершковъ    (155,6  см.). 

Этотъ  же  мииимумъ  роста  въ  два  съ  половиной  вершка  (153,4 
см.)  быль  оставленъ  и  закономъ  23  1юня  1912  года. 

М^нимумъ  этотъ,  по  сравнем1ю  съ  Европейскими  армиями,  былт 
очень  низокъ.  Ген.  Редигеръ  полагаетъ,  что  въ  1900  году  нашъ  мч- 
иимумъ,  за  исключен1емъ  лишь  австртйскато  ландвера,  являлся  наи- 
меньшимъ  въ  ЕвропФ..  У  н'Ьмцевъ,  маприм'Ьръ,  въ  1912  г.,  минимумъ 
этотъ  не  опускался  ниже  154  см.,  т.  е.  2,  6  вершковъ.  Очень  характер- 
ными въ  этомъ  отношенш,  являются  изсл'Ьдован1я  Д.  Анучина  6). 
Изъ  нихъ  совершенно  определенно  явствуетъ,  что  среди  населяю- 
щихъ  Росс1Йску1о  территор1ю  племенъ  есть  определенная  категор1я 
пле.менъ  малорослыхъ, 

Наибольнпй  проиентъ  малорослыхъ  мы  встрКчаемъ  въ  Прив.чс- 
линскомъ  кра^  (поляки),  Минской  и  Ковенской  губерн1яхъ,  а  также 
губерн1яхъ:  Казанской,  Вятской,  Уфимской  и  Самарской  (т.  е.  рай- 
он-Ь  илгЬющемъ  значительныя  тюркско  -  финск1я  прим-Ьси).  Наобо- 
ротъ,  наименьш1й  проиентъ  малорослыхъ  мы  видимъ  въ  Южной  Рос- 
с1и  и  Прибалт1йскомъ  кра%.  7).  Средн1й  же  ростъ  всего  выше  въ  Мало- 
росс1и,  Сибири,  (кром'Ь  населенной,  почти  исключительно,  тюрками  - 
якутами  Якутской  области)  и  въ  Псковской  и  Новгородской  губер- 
шяхъ.    Въ  этихъ    районахъ  —  онъ,     въ     среднемъ,     равенъ  166  см. 


въ  тыловомъ  о11олчеи!и  (въ  военное  время).  13()ениЫ'й  шчлогъ  взилшстся 
въ  раз.\г11р'Ь  1ге  нкже  50  рублей  вь  натугол^е  —  въ  теченхе  первыхъ 
двухъ  л-Ьть  состояния  въ  тыловомъ  оиолчсши.  Въ  течсчае  остальныхъ 
трехъ  л11тъ  в.чппсы  птп  иЬсччОЛМлО  понижаются.  Для  лттъ  уплачиваю- 
щихь  подоходш>1и  иалогъ,  военный  налоги  первые  два  года  составлястъ 
кром'Ь  полугодового  оклада  подоходиаго  налога,  еще  20%  ставки  обло- 
жеи1Я  по  совокупности;  остальные  же  три  года,  кь  иолугодоволгу  окладу 
подоходиаго  налога,  добавляюгь  уже  ме  20,  а  лишь  десять  процентовъ 
ставки  обложеы1Я  по  совокупности. 

Для  сельскихъ  крушю-«кулацкихъ»  элементовъ  военный  налогъ 
псчислеиъ  въ  разм'Ьр-Ь  25%  отъ  ставки  едпнаго  сельсь-о-хозяйствеинаго 
налога  (но  также  не  мен-Ье  50  руб.)  первые  два  года  а  въ  размЬрЬ  10% 
того  же  налога  остальные  три  года. 

Для  л^п1ъ,  неиМ'Ьюпщхъ  самостоятельныхъ  доходовъ,  военный 
налогъ  уплачивается  ихь  ])одитслями  или  /шиалп!,  1и1  иждиве111и  коихъ 
они  состоять. 

Суммы,  поступившее  отъ  воспнаго  налога,  расходуются  ис1;лю- 
чительно  па  оказанхе  помощи  инваV^идамь  гражданскоГ!  войны. 

5)  Редигеръ.  1\олн1лсктован1е  и  Устройство  Воорлжешюй  Силы. 
Изд.  3-ьс.  СПБ.   1900  Стр.   109-170. 

6)  Д.  Анучлпъ.  О  гоог1)а(][тческ-о:хгъ  распре:гЬле1пи  роста  муж-- 
ского  нг>селен1я  Росс1и.  (Записки  Пмп.  Русс1;аго  ГсограФ.  Общества. 
По  огд'Ьлеихю  статистики.  1882  г.) 

7)  Въ  пред'Ьлахъ  Вслии-оросс1н  иаимеиьш1й  "^о  мало1)осльгчъ  —  во 
Влади.\прскоГ1  и  1\урСК011   Губс|,1МЯХЬ. 
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(5  '/з  вершковъ).  Ниже  всего  онъ  въ  Иольш-Ь,  Б-Ьлоруссти 
(Смоленской  и  Минской  губ.)  и  въ  губерн1яхъ  съ  значительной  при- 
месью тюрко  -  финскаго  элемента  (Казанской,  Уфимской,  Вятской, 
Олонецкой),   а  также,     въ  Тульской,     Ярославской   и  Костромской. 

Зд-Ьсь  онъ  равняется  примерно  1621^  см.  (т.  е.  4  Уо  вершка).  Средн1й 
же  ростъ  взрослаго    мужского  населения  Росс1и  Д.  Анучинъ  принима- 

етъ  равнымъ  164  см.  (4,9  вершка).  Наибол-Ье  рельефно  преобладан1е 
въ  рост-Ь  малороссовъ  надъ  великороссами  сказывается  вь  данныхъ 
по  уЬздамъ  Воронежской  губ.  за  10  л-Ьтъ.  Въ  то  время,  какъ  въ  уЬз- 
дахъ,  съ  преобладающимъ  малоросс1Йскимъ  населен1емъ,  средн1й 
ростъ  составляетъ  5,1  вершковъ  (165  см.),  въ  уЬздахъ,  съ  преобла- 
дающимъ великорусскимъ  населен1емъ,  онъ  опускается  до  4,9  верш- 
ковъ (164  см.),  т.  е.  разница  въ  четверть  вершка  или  1  см. 

Та  же  разница  въ  одинъ  сантиметръ,  въ  отношен1и  средняго 
роста  мужского  населен1я,  наблюдается  и  при  сравнен1и  русскаго 
населен1я  до  -  уральской  Росс1И  и  Сибири.  При  этомъ,  русское  насе- 
лен1е  до  -  уральской  Росс1и,  въ  отношен1и  средняго  роста,  ниже  на  1 
сантиметръ. 

Не  является  ли  это  посл-Ьднее  обстоятельство  сл4^дств1емъ  того, 
что  русское  населен1е  Сибири  —  главнымъ  образомъ  переселенцы 
—  живетъ  обособленными  колон1ями  и  не  см-Ьшивается  съ  населе- 
н1емъ  тюркско  -  финскаго  происхождения  Сибири. 

Теперь  мы  только  еще  несколько  подробнее  остановимся  на  из- 
следован1яхъ  Анучина  о  вл1ян1и  финско  -  тюркской  прим-Ьси  на  пони- 
жен1е  роста.  Очень  характернымъ  является  прим'Ьръ  Касимовскаго 
уЬзда,  наибод-Ье  малорослаго  изъ  вс-Ьхъ  уЬздовъ  Рязанской  губерн1и. 
(средней  ростъ  всего  162  см.  — ■  4,4  вершка)  и  содержащаго  наиболь- 
Ш1Й  въ  губерн1и  %  тюрковъ  («Касимовскихъ  татаръ»).  При- 
сравнен1и  средняго  роста  въ  14  уЬздахъ  сЬверо  -  восточныхъ  губер- 
шй,  мы  получаемъ  еще  бол-Ье  характерныя  данныя: 

Средн1й  ростъ  русскаго  населен1я  14  уЬздовъ  — 

166.7  см.  (5,5  вер.) 
»            »       мордвы  (финны)  въ  5  у-Ьздахъ  — 

163,3  см.  (4,74  вер.) 
»  »       черемисовъ  (финны)  въ  2  уЬздахъ  — 

162,5  см.   (4,56  вер.) 
»  »       чувашей  (тюрки)  въ  6  уЬздахъ  ■ — 

161.8  см.   (4,40  вер.) 
»           »       татаръ  (тюрки)  въ  6  уЬздахъ  — 

161  см.  (4,2  вер.) 

То  есть,  другими  словами,  понижен1е  средняго  роста  для  фин- 
Ск.ихъ  и  тюркскихъ  племенъ,  по  сравнению  съ  русскимъ  населеншмъ, 
колеблется  примерно  отъ  %  до  1  'Д  вершка   (3,5  —  5,5  см). 

Данныя  по  отд-Ьльнымъ  у-Ьздамъ  еще  бол^е  характерны.  Напри- 
м-Ьръ  въ  Яренскомъ  у^зд-Ь  Вологодской  губерн1и     разница,  въ  сред- 
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немъ  ростЬ,  между  зырянами  (финны)  и  русскимъ  населен1емъ,  ло- 
стигаетъ  1 '^    вершкоиъ  (6,4  см.)! 

Такимь  образомъ,  мы  видимъ,  что  н-Ькоторое  понижен1е  миш'му- 
ма  средняго  роста  для  Росс1и,  - —  по  сравнен1ю  съ  Европой,  —  яв- 
ляется нормальнымъ  и  отвЬчающимъ  особенностямъ  нашихъ  условий. 

Посмотримъ  теперь  норму  роста  призывныхъ  установленную 
закоиомъ  1925  года  для  Красной  Ар.м1и.  Прямыхъ  на  это  указан1й  въ 
Закон-Ь  н'Ьтъ  и  судить  о  ней  мы  можемъ  лишь  по  «Инструкц1и  о  по- 
рядке распред'Ьлен1я  принятыхъ  на  д-Ьйствительную  военную  служ- 
бу», изд.  1925  г.  8).  Ъла  инструкция,  не  устанавливая  минимальнаго 
роста  призывныхъ,  въ  раздЬлЬ  II -мъ,  низкимъ  считаетъ  ростъ  до  159 
см.  (т.  е,  почти  4  вершка).  Косвеннымъ  указан!емъ  являются  лишь 
минимальныя  нормы  роста,  указанный  въ  той  же  инструкц1и  въ  разд-Ь- 
л'Ь:  «требован1я  для  отд+.льныхъ  родовъ  войскъ».  Изъ  нихъ  мы  ви- 
димъ, что  лшнимальной  нормой  роста  является  минимумъ  установлен- 
ный для  п-Ьхоты,  а  именно  153  см.  (2,4  вер). 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  что  понижен!е  минимальнаго 
роста  въ  Красной  Арм1и,  по  сравнен1ю  со  старой  Русской  Арм1ей, 
совершенно  ничтожно,  выражаясь  лишь  въ  0,1  дол'Ь  вершка. 

Разсмотримъ  теперь  вторую  слагаемую  физической  годности,  а 
именно:  физическое  развит1е. 

Въ  этомъ  вопросЬ  >н^1  сперва  разберемъ  отдельно  соотношен1е 
роста  и  объема  груди  и,  зат-Ьмь,  соотношен!е  между  ростомъ  и 
в'Ьсомъ. 

Въ  отношен1и  перваго  у  насъ  зам'Ьчаются  больш1я  колебан1я  во 
взглядахъ.  Такъ,  наприм-Ьръ,  въ  1882  году  требовалось,  чтобы  объ- 
€мъ  груди  превышалъ  полу  ростъ  на  %  вершка,  въ  1883  —  лишь  на 
'4  вершка  и  т.  д. 

Наконецъ,  въ  1897  г.  было  установлено,  что,  «при  наличности 
признаковъ  здоровья  и  хорошаго  т-Ьлосложен^я,  недостаточный 
объемъ  груди  не  им'Ьетъ  значен1я»  9).  Еще  бол'Ье  опред'Ьленно  —  въ 
этомъ  же  смысле  —  высказывае1ся  «Наставление  присутств1ямъ  по 
воинской  повинности  1913  г.»  10).  И  въ  вопросе  соотношен1я  роста  и 
в-Ьса  т-Ьла  у  насъ  зам-Ьчаются  так1я  же  колебан1я.-  Въ  1869  году,  напр., 
было  постановлено  взв'Ьшивать  тКхъ  рекрутъ,  у  которыхъ  объемъ 
груди  былъ  меньше  У^  роста,  причемъ  принимать  лишь  т-Ьхъ,  у  кого 
опред'Ьленному  росту  соотвЬтствовалъ  определенный  в-Ьсъ  (напр., 
3  вершка  —  3  пуда  4  фунта,  6  вершковъ  —  3  пуда  28  фун.)  И). 


8)  Объявлена  вь  пиркулирЬ  Народнаго  К'омиссархата  по  военнымъ 
и  Л10рс1лимъ  д-Ьламъ  Л^  ЮУ'отъ  10  августа  192.")  года. 

9)  Редигеръ  стр.  171. 

10)  11рим1-.чап1е  къ  статьЬ  20-о!1  этого  Наставления  (объявлеинаго 
въ  пр.  В.  1^.  8  1Ю11Я  1911^  г.  .Л"?  289)  г.ласитъ:  <'01ч1)ужность  груди  у  хорошо 
сложсннаго  человека  обычно  не  .меиьн1е  полуроста.  При  налич1и  П1И1- 
зпаковъ  полиаго  .здоровья  и  хо1К)П1аго  т-Ьлосложен1я,  иедостагочпый 
размЬръ  окружности  груди  салгь  по  ссб-Ь  не  можетъ  шгЬть  1)'Ьн1аю1паго 
-чначеи1я  для  прн.чмаьа  п])1\;л.1И11011  негодности  1x1.  воетю^!  с.тужб'Ь.  Это 
—  лини,  одииь  и;гь  при таковъ  слабаго  тЬлосложен1я...-> 

11)  Редигеръ,  стр.  172. 
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Зат-Ьмъ  ои«  было'  у  насъ  совершенно  отменено.  Однако,  въ  упомяну- 
томъ  нами  «Наставлеи1и  1913  г.»  это  соо'гношеи1е  ошпь  появляет- 
ся 12). 

Основашемъ  даваемой  Го1ъ  таблицы  соотиошентя  роста;  и  в-Ьса 
является,  выведенное  изъ  оттыта,  положеше  объ  изм-Ьнен^и  средняго- 
в-Ьса  на  75  граммъ  на  каждый  0,1  см.  роста. 

Посмотримъ  теперь,  как1я,  въ  этомъ  отношен!»,  предъявляют- 
ся требован1я,  сейча-еъ,  въ  Красной  Арши.  Упомянутая  нами  уже 
Инетрукц1я  10  августа  1925  г.  гласитъ,  что  «хорошее  физическое 
развитее  (крЬпкое  тЬлосложенте)  характеризуется  сл-Ьлующими! 
признаками:  правильное  строение  грудной  клЬтки,  окружность  груд- 
ной клЬтки,  ИИ  въ  коемъ  случае,  не  менке  половины  роста  и  хоро- 
шее развит1е  мускулатуры»  13).  Т.  образомъ'  мы  видимъ,  что,  брошен- 
ное передъ  войной,  требован1е  о  минимальномъ  разм^р^  окружно- 
сти груди  —  въ  Красной  Арм1и  вновь  возстанавливается.  Оставле- 
но и  подразд'Ьлен1е  категорж  в-Ьса,  причемъ  здксь  установлена  нор- 
мы' средняго  в-Ьеа  (отъ  58-  до  73  килограммовъ),  в-Ксъ  же  ниже 
5-8  кгр.  считается  ниже  -  среднимъ,  а  выше  73  кгр.  выше  -  сред- 
нимъ  14).  Каковы  же  однако  на  самомъ  д'кл'Ь  эти  соотношентя  меж- 
ду ростомъ,  объемомъ  груди  и  в-Ьсомъ  среди  призывныхъ  въ  Крас- 
ную Арм1ю?  Для  этого  сравни.мъ  ихъ,  какъ  съ  довоенными  нашими 
нормами,  такъ  и  съ  фактическими  данными  довоенныхъ  призывовъ. 
Цифровые  матер1алы  для  этого  сравнен1я  мы  почерпнемъ  у  ны- 
н-Ьшняго   начальника    военно  -  санитарнаго   управлен1я    Красной    Ар- 
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12)    Прим-Ьчан1е 
таблицу: 


къ    статье     20-ой    '<Наетавлен1я->    дастъ    сл-Ьд. 


Р  О  С  Т  Ъ 


В    В  С  Ъ 


Ари1.  и  перш. 


Саятим. 


Средн1й 


Наименьшей 


пуд.фуи.  I  кплогр.    I  пуд.фуи.     килогр. 


2  ар. 
2  ар. 
2  ар. 
2  ар. 
2  ар. 
2  ар. 
2  ар. 


3  вер 

4  вер 


вер. 

6  вер. 

7  вер . 

8  вер. 

9  вер. 


155,6 
160,0 
164,5 
168,9 
173,3 
177,8 
182,2 


Зпд.21ф. 

Зпд.29ф 

Зпд.37ф 

4пд.5ф 

4ггд.13ф. 

4пл.21ф 

4пд.29ф 


57,74 
61,02 
64.29 
67,57 
70,84 
74,12 
77,40 


Зпд.  4ф 
Зпд.12ф 
Зид.20ф 
Зпд.28ф 
Зпд.Збф 
4пд.  1ф 
4пд.12ф 


50,78 
54,06 
57,33 
60,61 
63,88 
67,16 
70.43 


13)  А  для  химическихъ  частей  оь-ружиоеть  груди  должна  даж. 
превышать  полуростъ  не  мен-Ье  ч'Ьлп;  на  4  сантимет}>а  (почти  вершокъ)- 

14)  По  наиншъ  довоенльшъ  нормам!,  этотъ  средн'й  в^Ьсъ  соотв-Ьте 
ствовалъ  росту  огь  3  до  прим-Ьрно  7  Уг  вершковъ  (156-176  сл1.).  По  клас- 
сификанхи  Красной  Арм1п  сейчасъ  ростъ  раздЬляется  на  5  группъ: 
1)  низкгй  —  до  159  см.,  2)  ииже-срсд1ай  —  160-164  см.;  3)  средапй  — 
16;)  169  см.:  1)  пыи1е-средн1й  —  170-17  !  см.  и  5)  высок! и  —  бол-Ьс  175  см. 
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.\пи  3.  Со.юььеиа.  Для  большей  маглядиосш  мы  прииедемъ  нижесле- 
дующую даваемую  и.мь  таблицу  15)   : 


']'цблица    средиип)    соотиотеп!}!    между    ростомь,    иЬсомъ 
груди   у   ир1|;!1.1и()И1>    1908   и    192  1    годоиъ.16; 


и    ()(»1.емомъ 


Ростъ 

В'Ьсъ,  въ  килогр. 

Объем*  грудте  въ  сн. 

Фагтп- 

ВЬсь, 

Фаь'тп- 

Теорети- 

1 

т.  сап . 

ЧССК1Й 

ь-оторый 

чесьли 

ческ'И!  обь 

среди  111 

вЬсь 

Л.б.соот- 

В'ЬТСТВОП. 

срСД1Г!Й 

об7,емъ 

емъ    груди 
по  довоен. 

до  вое  II  . 

иормамъ 

груди 

иормамъ. 

Иризывъ  1908 
Призывъ  1921 

169,5 
166,5 

66,5 
60,5 

61,1-68,0 
58,8-65,8 

89,5 
86,5 

84,8 
83,3 

Изъ  этой  таблицы  мы  видимъ,  что  средн1я  данный  физическаго 
развит1я,.  по  сравнен1ю  съ  довоеннымъ  вре.менемъ,  значительно  пони- 
зились. 

Д'Ьйствигельно,  при  сравнен1и  данныхъ  второй  графы  (сред- 
няго  в^са),  мы  видимъ,  что  въ  1908  году  среднему  росту  призыв- 
ныхъ  соответствовал  ь  среднш  в^съ,  почти  равный  высшему  пре- 
д'Ьлу  в-Ьса  для  даннаго  роста  (разница  въ  1  %  килогр.)  Что  же  .мы 
видимъ  въ  призыве  1924  года?  Зд^сь  среднему  росту  призывиыхъ 
соотв'Ьтствуетъ  средн1Й  вФ-съ  почти  равный  низшему  пред'Ьлу  в'Ьса 
(разница  въ  1  килограммъ). 

Сопоставляя  теперь  данный  третьей  графы  объ  объемахъ  гру- 
ди мы,  хотя  и  не  въ  столь  рЬзкой  степени,  видимъ  опя.ть  ту  же 
картину  не  только  абсолютнаго  (зависящаго  отъ  роста),  но  и  от- 
носительиаго  падешя  среднихъ  разм-Ьровъ  объемовъ  груди.  Сум- 
мируя это,  мы  можемъ  сказать,  что  къ  1924  году  въ  Красной  Арм1и 
—  по  сравнен1ю  съ  довоенными  призывами  -  -  мы  наблюдаемъ  при 
сравнеши  ростовъ  отличающихся  на  2  %,  уменьшен1е  на  3  'а  *!,^ 
объема  грудной  кл1^тки  и  на  9  %   средняго  в^са  призывныхъ. 

Конечно  так1я  данныя  являются  угрожающими  для  населешя 
Росс1и  и  сами  же  коммунисты  бьютъ  тревогу  объ  этомъ.  Упомяну- 
тый ками  уже  выше  Соловьевъ  пишетъ  по  этому  поводу:  "причина 
коренится  въ  качеств'Ь  того  челов'Ьческаго  .матер1ала,  изъ  котораго 
комплектуется  Красная  Ардпя.  Перенесенныя  нашей  страной  по- 
сд-ЬдстЕГН  импер1алиетической  войны,  тяжелые  годы  блокады,  граж- 
данской   войны,    голодовокъ    и    эпидем1й,    оставили    глубок1й    слЬд'ь 


15)  3.  Со.ювьсвь.  'Итоги  и  перспективы  призыва  въ  Красиуи> 
Л1)М1ю»,  <Вос1111ЬП1  ВЬсТ11Пнъ->  №  31.  Моск'ва.  1925  годь. 

Хотя  приводимый  въ  :)той  стать'Ь  данный  срс^шяго  роста  по  нашему 
-М1гЬи1ю  преувеличены,  въ  даиномъ  случать  ото  обстоятельство  зиачс1П>с 
не  им-Ьстъ,  ибо  для  иась  важны  лишь  отыосительныя  сопоставлен'.я 
лгеилду  ростом!.,  в'11со>п>  и  об1>смомь  груди. 

16)  Довоенный  нормы  вЬса  и  объема  груди  взяты  нами;  изъ 
'<Няставле1Пя  1913  года». 
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на  физическоыъ  состояши  населен1я  вообще,  -  -  и  призывного  воз- 
раста особенно.  Для  этого  возраста  д^тсюе  и  юношеск1е  годы  -  - 
— ■  годы  роста  и  созр'Ьван1я  организма  —  совпали  съ  наибол'Ье  тя- 
желымъ  для  нашей  страны  историческимъ  пер10домъ.  ВполнЬ  по- 
нятно поэтому,  что  сравнен1е  данныхъ  фнзическаго  развит1я  всей 
массы  призываемыхъ  въ  Росс1и  въ  довоенное  время  съ  призывами 
въ  СССР  въ  1924  году  показываетъ  достаточно  серьезное  снижен1е 
уровня  физическаго  развит!я  населенгя  призывного  возраста». 

Нужно,  однако,  им'Ьть  ввиду,  что  на  этомъ  «сн11жен1е  уровни 
физическаго  развит1я»  не  можетъ  остановиться.  Д-Ьйствительио, 
в'Ьдь  призывъ  1924  года  является  возрастной  группой,  перенеси1ен 
лишен1я  и  невзгоды  периода  гражданской  войны  въ  16-17  л'Ьтъ, 
т.  е.  уже  сравнительно  къ  этому  времени  возмужалой.  Призывы  же 
посл-Ьдующихъ  годовъ  дадутъ  призывныхъ,  проведшихъ  въ  этой 
обстановк'Ь  свои  д'Ьтск1е  годы  съ  характерн1>1ми  для  посл'Ьднихъ 
неустойчивостью   и    податливостью    организма. 

Такимъ  о()разомъ,  на  лицо  всЬ  данныя  для  того,  чтобы  ожи- 
дать, для  блилсайшихъ  10-15  призывовъ,  еще  большаго  понижен1я 
средняго  уровня  физическаго  развит1я. 

Въ  отношен1и  остальныхъ  данныхъ  характеризующихъ  физи- 
ческое развит1е,  Законъ  1925  года  останавливается  на  зр'Ьн1и  и  слу- 
х-Ь  и  новомъ,  прежде  не  фигурировавшемъ  въ  характеристике  фи- 
зическаго развит1я  термине  -  «коротконогости».  Мы  вкратцЬ  кос- 
немся только  этихъ  трехъ  данныхъ,  ибо  проч1е  физическ1е  недо- 
статки и  прежде  и  сейчасъ,  въ  Красной  Арм1И,  относятся  къ  области 
чистой  медицины  и  регулируются  на  этотъ  счетъ  особыми  поло- 
жен1ями  17), 

Въ  отношен1и  зрън1я,  нормы  Красной  Арм1и,  —  по  сравнению 
съ  довоенньви!,  —  особыхъ  изм'Ьнен1й  не  претерп'Ьли.  Д'Ьйстви- 
тельно,  «Расписан1е  А»  18)  требовало  для  годности  къ  строевой 
службЬ  остроту  зр'Ьщ'я  на  правый  глазъ  не  ниже  О,  5,  при  острог!^ 
зр'Ьн1я  л^ваго  глаза  не  ниже  О,  05.  Теперь  эти  цифры  составляютъ 
соответственно  0,6  и  0,1.  Т.  е.  другими  словами,  требован1я  въ 
отношен1и  остроты  зр-Ьнтя  въ  Красной  Арм1и  хоть  и  повысилось, 
но  въ  общем  ь  несущественно. 

Въ  отношен1и  слуха  требования  такъ  же  несколько  повыси- 
лись: д'Ьйствительно,  въ  Красной  Арм1и  «хорощимъ»  слухомъ  счи- 
тается воспринимаемость  шопотной  рЬчи  на  разстоян1и  6  -  8  мет- 
ровъ.  «Расписан1е  А»  1913  года  19)     требовало  легко  слышать  шо- 


17)  Такъ  называемый  <'Расписаь1Я  А  и  Б>,  оп]^ед'Ьляющ1Я  физические 
недостатки,  препятствуюице  пртему  на  строевую  • —  (А)  п  ке строевую  — 
(Б)  службу  изд.  1913  г. 

Въ  Крас^юй  же  Арм1и  —  «Расписан1с  бол-Ьзнеп  и  т'Ьлесныхъ  педо- 
статковъ,  при  налич1и  которыхъ  граждане,  призываемые  на  восн!.^  ю 
службу,  признаются  годными,  ограниченно-годными  и  временно  и 
безусловно  негодными    кь  прохожден1Ю  военной  службы». 

18)  Ст.  37  Расписан1я  А.    1913. 

19)  Ст.  45  Расписан1я  А.   1913. 
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потную  р-Ьчь  сзали  на  2  метра  и  разгоьорную  на  7  метронъ,  Зд'Ьсь 
мы  должны,  однако,  оговориться,  что  сравниваются  не  совс'^мъ 
одинаковыя  величины,  Д-Ьло  въ  томъ,  что  нормы  Красной  Арм1И 
опред-Ьляютъ  «хорошее  зр'Ьн1е»  и  «хороинй  слухъ»,  тогда  какъ  «Рас- 
писан1е  А»  даетъ  лишь  минимумы  20). 

Наконецъ  «коротконогими»  считаются  лица  у  которыхъ  длина 
туловища  съ  головой  превосходить  длину  ногъ  на   12  см. 

Перейдемъ  теперь  къ  посл-Ьдней  данной  физической  годности, 
а  именно:  къ  возрасту  призывныхъ. 

Въ  отношен1и  призывного  возраста  Росс1я  всегда  находилась 
въ  нЬсколько  отличныхъ  отъ  большинства  европейскихъ  госу- 
дарствъ,  услов1яхъ.  Главное  значен1е  въ  этомъ  вопросЬ,  помимо  бы- 
товыхъ,  играли,  конечно,  причины  географическаго  и  климатиче- 
скаго  характера  -  -  именно:  бол-Ье  медленное  созр'Ьван1е  организма 
въ  суровомъ  климате  Евраз1йскаго  материка.  Въ  эпоху  рекрутскихъ 
наборовъ,  допуски,  —  въ  смысл'Ь  наибольшаго  возраста,  —  были 
очень  велики,  (отъ  20  до  35  л'Ьтъ  по  Рекрутскому  Уставу  1831  г.). 

При  установлен1'и  въ  1854  году  жеребьеваго  порядка,  призывной 
возрастъ  былъ  установленъ:  въ  21  годъ  къ  первому  январю  года 
призыва,  21),  т.  е.  средн1й  призывной  возрастъ  (т.  к.  призывъ,  фак- 
тически, происходилъ  осенью)  былъ  22  Ы  года  22). 

Съ  1893  года  средн1Й  призывный  возрастъ  былъ  пониженъ  до 
2\  У2  года  23). 

Законъ  23  1ЮНЯ  1912  года  этотъ  средн1й  призывной  возрастъ 
еще  нелшого  понизилъ,  доведя  его  до  21  М  года  24). 

Въ  Красной  Армш  этотъ  срокъ  подвергался  значительнымъ  ко- 


20)  Требован1Я,  предьявляемыя  во  французской  арм1и  въ  отио- 
шен1и  зр'Ьн]я  (0,5  и  0,05),  совершенно  совпадаютъ  съ  нашими  довоен- 
Ш.1М11.  но,  зато,  въ  отношении  <■  вспомогательной  службы»  (0,25  п  0,05)  — 
он'Ь  злачптслыю  ниже  ихъ.  Сл'1^довательно.  кормы  ост1)оты  зр-Ьптя  въ 
К"расной  Арм1И  нужно  признать  довольно  высокими. 

Въ  отношен1И  слуха  требования  французской  арм1п  еще  бол'Ьс 
низки.  Для  опред'Ьлен1я  остроты  слуха  установлены  требования,  слы- 
шать: шопоть  (1а  Уо1х  сЬисЬо^ёе  а\'ес  Гатг  геяис1ис1)  —  0,50  Л1етр.,  гром- 
ки! голосъ  —  4-5  метр.,  команды  —  10  метр. 

Для  вспомогательной  же  службы  эти  нормы  соотвЬтственно  пони- 
жаются до  12  см.,  1  метра  2Г)  см.,  2,5  метровъ.  (Песги1ешеп1;  (1с  Г.Чгшсс 
Л".'  68   —  Ар111ис1е  рЬ5'51с1ие  низ  а  зоиг  13-1-921). 

21)  Редигеръ,  стр.  89. 

22)  Лицамъ,  коимъ  исполнится  21  годъ  въ  течете  января,  къ  при- 
зыву будетъ  22%  года,  лицамъ  же,  гюилгь  21  годъ  исполнится  въ  декаб- 
Р'Ь  (въ  обоихъ  случаяхъ  рЬчь  конечно,  идетъ  о  годЬ  предшествуюн1емь 
призывному,)  будетъ  21%  года.  Сл-Ьдов.,  сре;ш1»1  иозрасть  получается 
22%  года. 

23)  Призывались  лица,  достигппя  21  года  ко  в1)смонп  призыва, 
т.  с.  къ  1  октября. 

24)  Ст.  2  этого  Закона  опрсд'Ьляеть,  что  «с^ьегодно  П1)нзываются 
молодые  люди  коимъ  исполнится  20  л1;ть  отъ  роду  къ  1  января  года, 
когда  производится  призывъ».  (Закопь  о  Ви1Н1ско1"|  поиинности  23  1юнл 
1912  года,  пр.  по  В.  В.  Л^г  349  отъ  8  ]юля  1912  г.) 
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лсбашям.ъ.     Нервоначалвно    онъ    былъ    устаяовленъ    въ    2Ш    25)^ 
заткмяы юнъ  быль  повышенъ  на  полгода  —  до  :21?4  года  26). 

.Наконецъ,  Законъ  1925  года  )Этотъ  средн1й  призывный  возрастъ 
повыеилъ  еще  ома  полгода,  доведя  его  до  22  Ы  л'Ьтъ  27). 

Другими  словами,  просл^дивъ  эволюшю  этого  вопроса  :за  75 
л-Ьтъ  (съ  1854  до  1925  г.),  мы  наблюдаемъ  любопытное  явление, 
а  именно:  полное  совпаденхе  срока  призывного  возраста  въ  начал-Ь 
и  конц^  разсматриваемаго  нами  пер1ода.  Д-Ьйствительно,  усталовлен- 
ный  Закономъ  1925  г.  призывный  возрастъ  (средшй)  въ  22  '/4  года, 
является  и  среднимъ  прнзывнымъ  возрастомъ  установленнымъ 
«жеребьевымъ  порядкомъ»,  введеннымъ  въ  1854  году  для  государ- 
ственныхъ  крестьянъ  и  м-Ьщанъ. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  за  75  -  л'Ьтн1й  пер10дъ  опре- 
д'Ьлен1е  средняго  призывного  возраста  колебалось  лишь  въ  предЬ- 
лахъ  отъ  21/4  до  22М  л-Ьтъ.  Очевидно,  что  именно  эти  цифры  и 
нужн.0   признать   типичными  для   русскихъ   услов1й. 

Посмотримъ  теперь,  однако,  какъ  этотъ  вопросъ  решается  въ 
Европ-Ь. 

Наибол-Ье  подходящей  въ  смыслЬ  географическихъ  и  климати- 
чеекихъ  услов1Й  для  насъ  страной  является  Герман1я.  Однако,  именно 
въ  Герман1и,  передъ  войной  28)  призывно!!  возрастъ  былъ  наиболее 
низкимъ.  Разсмотршмъ  поэтому  къ  чему  это  въ  Герман1и  приводило. 

СреднШ  призывной  возрастъ  въ  Герман1и  былъ  установленъ  въ 
20  У*  л^тъ,  29)  т.  е.  на  годъ  ниже'  ч-Ьмъ  у  насъ  передъ  войной  и 
на  два  года  ниже  ч-Ьмъ  это  установлено  сейчасъ  въ  Красной  Арм1и. 
Однако  результаты  такого  искусственнаго,  вызваннаго  главнымъ  об- 
разомъ общественными  и  бытовыми  услов1ями,  понижен1я  призывно- 
го возраста,  сказывались  на  громадномъ  количестве  физически  не- 
доразвитыхъ  призывныхъ.  А  это  приводило  къ  значительному  % 
лицъ  получившихъ  отсрочки,  достигавшему  55%  общаго  числа  при- 
зываемыхъ  одного  возрастного  класса  30). 

Фактически  же  это  приводило  къ  тому,  что  въ  составъ  контин- 


25)  Декретъ  ВЦИК  28  сект.  1922  года  устанавливаетъ  призьгвъ 
молодыхъ  людех!,  коимь  исполнилось  20  л'Ьтъ  кь  1  января  года  прпэыва 
(т.  е.  та  же  норма,  что  и  въ  Закоя-Ь  23  поня  1912  года). 

26)  21  марта  1924  года  было  установлено,  что  «призыву  подлежатъ 
граждане,  достигшхе  возраста  21  года  къ  1  полю  года  призыва». 

27)  Ст.  6  Закона  объ  объязательной  Воинсх^ой  Служб'Ь  18  ссит. 
1925  г.  гласитъ:  <'на  Д'Ьпствптельпую  военную  службу  граждане  призы- 
ваются по  достижеи1и  ими  21  года  къ  первому  января,  гола  призыва^). 

28)  Разсмотр'Ьн]е  вопроса  о  призывномъ  возрасг-Ь  Германской 
арм1и  посл-Ь  войны  невозможно,  всл1здств1е  особой  о-рганизатци  воору- 
жениыхъ  силъ  Герман1И,  устаг!ОВлеиной  Версальсш1мъ  договоромъ 
(начало  вербовкп,  а  не  призыва). 

29)  Воинская  повинность  начршалась  съ  1  января  того  года,  въ 
которомъ  призываемымъ  мпнетъ  20  Л'Ьтъ,  т.  е.  прпзывавшгеся  были 
въ  возраст'Ь  отъ  19%  до  20%  л'Ьтъ. 

30)  Наприм'Ьръ,  прпзывъ  1911  года.  Изъ  1.271.381  чел.,  подле- 
жащихъ  освнд-Ьтсльствовая^ю,  получило  отсрочки  72  1.563  челов-Ька 
или  55%  (Выдеря^ка  изъ  <^Русскаго  Инвалида'>.1913  г.  въ  Л»  55). 
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рента  п[)изыиныхь  каждаго  года  входило  не  одинъ,  а  три  возрастныхъ 
класса  31 ). 

Другими  сл()1!ами,  -  псе  равно,  благодаря  этому,  фактически, 
среди1й  иозрасть  призывныхъ  былъ  выше  и  приближался  къ  21  году. 

Посмотрпмъ  теперь,  какъ  обстоялъ  вопросъ  съ  отсрочками  у 
насъ.  Въ  1911  году,  когда  средн1й  призывной  возрастъ  равнялся 
21  V^  году,  изъ  числа  722.000  освидЬтельствованныхъ,  получило  от- 
срочку лишь  95.000,  т.  е.  процентъ,  получившихъ  отсрочку,  въ 
средне.мъ,  составлялъ  около  13%  32). 

Такимъ  образолгь,  искусственное  понижен1е  средняго  призыв- 
ного возраста,  какъ  мы  видимъ,  въ  сущности  выравнивается  проиен- 
томъ  отсроченныхъ.  Поэтому,  повышен1е  средняго  призывного  возра- 
ста въ  Красной  Арлпи  до  максимальнаго,  выработаннаго  опытомъ  для 
русскихъ  услов1Й  пред'Ьла,  —  является  вполн-Ь  правильнымъ,  особен- 
но, если  принять  во  вниман1е,  что,  —  какъ  мы  это  видели  выше,  — 
обний  уровен1>  физичсскаго  развит1я  населен1я  Росс1и  непрестанно 
понижается  и,  вероятно,  это  понижен1е  будетъ  продолжаться  и  въ 
ближайшее  десятил'Ьт1е.  33). 

Теперь,  въ  заключен1е  вопроса,  подсчитаемъ  процентъ  неприня- 
тыхъ  изъ  за  физической  негодности,  и  остановимся  несколько  под- 
робн1^е  на  клтссификац1и  различныхъ  оттЬнковъ  физической  годно- 
сти. Каковы  же  были  проценты  бракуемыхъ  до  войны,  у  насъ  и  за- 
границей, и  каковъ  этотъ  процентъ  въ  Красной  Арлпи?  До  посл-Ьд- 
ней  войны  процентъ  непринятыхъ  у  насъ  по  физической  негодности 
{}ъ  войска,  т.  е.  забракованиыхъ  въ  обшемъ  былъ  близокъ  къ  30- 
35%  общаго  числа  свид-Ьтельствуемыхъ  34). 

Посмотримъ  теперь  каковъ  былъ  этотъ  процентъ  въ  1911  году. 

Насколько  можно  судить  по  отчету  Управлен1я  по  д-Ьламъ  о  во- 
инской повинности,  онъ  достигалъ  даже  40/6.  35). 


31)  Нсли  мы  возьме:\гь  данный  за  1007,  1908  и  1909  годы,  то  >гы 
получимъ  такой  возрастпыГ!  составь  лидь.  ежегодно  подлежапгихъ 
призыву:  1907  г.  1908  г.  1909  г. 


20  Л'Ьтнихъ                                                  532.092  527.280  531.310 

21  »                                                           344.697  357.123  361.759 

22  »                                                          269.530  269.432  283.674 

23  и  старше                                                    43.526  44.354  46.987 
(«Воо1)у>кс'ииыя  Силы  Герман1и»  Стр.  17). 

32)  Огчстъ  аа  1911  годъ  о  воинсь-о11  повиниос'ти  >'правлси:я  по 
дЬламъ  о  воинской  ношшиостп  мииисте1к'тва  внутрсниихъ  д-Ьлъ  (,,Рус- 
ек^^^  Инвалидъ"  .  10  .марта  1912  г.  .Л".-  56). 

33)  Моьду  нрочимъ,  повышенхс  призывного  во:зраста  съ  21  %  до 
22^  л-Ьтъ  (т.  е.  на  полгода)  было  произведено  по  с  л 'Ь  выясиен1Н 
результатовь  при.зыва  1924  года. 

34)  Рсдш^еръ  (стр.  135)  даетъ  эти  цифры  для  начала  XX  стол-Ьт1к, 
при  этомь  он  1.  учитывает!,  и  освобождаемыхъ  по  семейно.му  положению 
(льгопшьч)вь).  о  чег\гь  р'1^ч^,  будеп.  111,жс. 

Для  1913  года  3.  Со.т1оиьевъ  даетъ  33%  заб1)акоиаиныхь. 

35)  Отчстт.  за  1911  годь  >11раилен1я  по  д'Ьла.лгь  о  ио!  д1ско11  повин- 
ности лнп1'итс[)ства  внутренних!-  дЬл!.  («Русгь!!!  1]нвал:!дъ>  10  .Л1арта 
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у  и-Ьмцевъ  процентъ  этотъ  былъ  всегда  выше.  Генералъ  Реди- 
1еръ  для  начала  XX  в-Ька  полагалъ  его  равньшъ  37  %,  но  по  отчету 
за  1911  годъ  мы  видимъ,  что  онъ  былъ  еще  значительно  вы1пе, 
достигая  даже  52%    36). 

Каковъ  же  процентъ  бракованныхъ  среди  призывныхъ  Красной 
Лрлпи? 


1912  г.  №  56)  даетъ  сл15дующ!я  циф])ы:   всего  было  освид1п'сльствова110 
722. 39Г),  принято  же  на  службу  ■131.1.'{2. 

Следовательно,  п])онр11тъ  принятыхь  составляет ь  около  60  процсн- 
товъ  (59.7%),  а  бракованныхъ  —  около  40  процснтовъ  (Ш,3%). 

При  шомь,  однако,  нами  принимаются  во  вииман1е  лии]ь  лина, 
нодвгргш1ясп  м^дчцинскому  осзид'Ьгельствовин11о.  Па  самомъ  же  дЬлЬ, 
число  лииъ,  виесенпыхъ  вь  И1)изыВ'Н>1е  списки  вь  1911  году,  1);тиялось 
почти  1.300.000  челов1илЪ.  Причин  ь  .чтого  яв.кмпя  мы  ь'оогсмся  ниже, 
разбирая  вопросъ  о  льготах ь. 
Пзъ  числа  .'^абраковаииьIXъ: 

признано  подлезнаип1М11  отсрочкЬ 91.795 

отправлено   въ  лечебный   заведен  1я  на  испытан1е     50.002 
записано  въ  ополчетпс  П  раз1)яда  по  болЬзни  и  нс- 
возмужалостн  (послЬ  получен1я  двухъ  годич- 

пыхь  отсрочекъ) 60.621 

подлежало  псреосв  2д11тел1>ствовап1ю    1  1.217 

признано    Бовсс  негодными  къ  служб-Ь   72.373 

зачислено  въ  ополчение  1  разряда  (сверхкомплектъ 

нестроевыхь)      2.51  I 

36)  По  выдержк-Ь  изъ  «Ргапсе  Л11И1а1ге»,  помвще1П1ой  въ  Л"?  55 
«Русскаго  Инвалида»  за  1913  годъ,  ^п.I  видимъ,  что  1Г.п.  1.271.381,  под- 
лежавшихъ  призыву  въ  1911  году  въ  Ге])ман1и: 

Даны  отсрочки      . 72  1 .563 

признаны   неспособны.ли!     35.000 

исключены  каг;ъ  недостойные   826 

вольноонред-Ьляющихся  уже  состонщихь  въ  воп- 

сь*ахъ      39.531 

принято  на  службу   233.925 

зачислено   въ  эрзацъ-1)езсрвъ    94.732 

зачислено  въ  ландштурмъ  1  раз])яда   142.307 

Отб|)Осивъ,  получившихъ  отсрочки  и  состоящихъ  въ  войскахъ  всль- 
ноопред'Ьляющих^ся,  мы  видимъ,  что  изъ  остаюин1Хся  507.290  принято 
на  службу  лишь  233.925  или  46,1%. 

Однако,  необходимо  учесть,  что  часть  зачислялась  въ  Э1)зацъ- 
резервъ  и  ландштурмъ  1-го  разряда,  куда  —  кромЬ  слабосильныхъ  и 
временно-песпособныхъ  —  по  германскимъ  законамь  зачислялся  и 
и.злишекъ  призывныхъ  (т.  е.  лица,  физически  годный)  и  лица,  освобо- 
жденныя  отъ  военной  службы  по  домашнимъ  обстоятельствамъ. 

Сравнивая  д.ля  этого  %  зачисленныхъ  въ  эрзацъ-резервъ  и  ланд- 
штурмъ 1-го  разряда  <'излии1не-призванных'ь>>,  по  отношению  къ  общему 
числу  чииовъ  эрзацъ-резерва  и  ландн1турма  1-го  разряда,  мы  увидимъ, 
что  онъ  составлялъ  вь  1907,  1908  и  1909  годахъ  —  соотв'Ьтственно  для 
эрзацъ-резерва  лишь  272%,  3^/^%  и  около  4%,  а  для  ландштурма  онъ 
выражался  лишь  долями  процента.  Вь  отношенги  же  лицъ,  зачислен- 
ныхъ въ  эти  категорхи  «по  домашнимъ  обстоятельствамъ»,  въ  тЬ  же  го- 
ды %  зачисленныхь  въ  эрзацъ-резервъ  составляетъ,  соотв'Ьтственно, 
—  примЬрно  9,  8  и  8  процентовъ,  а  для  ландштурма  1-го  разряда  онъ 
не  превышаетъ  одной  десятой  доли  процента.  ВсЬ  же  остальные,  за- 
численпыэ  въ  э;)зацъ-резервъ  и  ландштурмъ   1-го  разряда,   зачислены 
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Въ  призыв  Ь  1924  года,  процентъ  бракованныхъ  равняется 
30,3%;  съ  присоелинеи1емъ  же  сюда  уво;1енныхъ  изъ  частей  войскъ 
новобранцевъ,  оказавшихся  неспособными  къ  служб-Ь  (3,9%),  это 
сос'-'влллъ  34,2  %  37).  Примерно  таковъ  же  процентъ  бракован- 
ныхъ послЬ  войны  и  зъ  Лолы'!'Ь  —  31,8%.  38). 

Однако,  при  этомъ  нужно  учесть  отсутств1е  въ  призывЬ  1924  г. 
лицъ,  получившихъ  при  предыдущихъ  призывахъ  огс гонки  по  бо- 
лезни и  невозмужалости.  Естественно,  что  они  и  при  призыве,  посл^* 
годичной  отсрочки,  даютъ  сравнительно  высокШ  %  негодныхъ.  Про- 
центъ же  такихъ  лицъ,  получившихъ  отсрочку  какъ  мы  видели  вы- 
ше, у  насъ  передъ  войной  равнялся,  примерно  13%,  и,  несомненно, 
при  наличии  этого  повысился  бы,  по  сравнен1Ю  съ  призывомъ  1924 
года,  %  забракованныхъ. 

Кром-Ь  того,  исчислен1е  30-35%,  негодныхъ  въ  довоенныхъ  при- 
зывахъ,  даваемое  ген.  Редигеромъ,  ведется  имъ  на  основан1и  предпо- 
ложен1я,  что  %  бракуемыхъ,  и  среди  льготныхъ  (семейныхъ),  и  сре- 
ди безльготныхъ,  одинаковъ.  Приводимые  же  нами,  на  основан1и 
отчета    Управлен1я    по    д^ламъ    воинской     повинности,     40  %  за- 


туда,  какъ  слабосильные  (лаидштурмъ)  и  <'времснмо-неспособные* 
(;)рзацъ-рсзервъ). 

Г1такт>,  мы  должны  еще  отбросить  въ  среднемъ  3  плюсъ  8%  изъ  числа 
зачисленпыхъ  въ  эрзацъ-резервь.  Эти  11%  составляютъ  около  10.000 
чслов-Ькъ.  СтЬдовательно,  иа  это  число  мы  должны  будемъ  увеличить 
число  принятыхъ  на  службу  для  оиред'Ьлен1Я  числа  бракуемыхъ.  Это 
намъ  даетъ  48%,   а  сл•^Ьдовательпо  процентъ  забракованныхъ  равенъ 

О 4,  /о- 

Правда,  что  при  этихъ  разсчетахъ,  мы  везд-Ь  разематриваемъ 
н-Ьсколько  возрастпыхъ  кл^.ссовъ  вм'Ьсто  одрюго,  доспигшаговъданполгь 
году  призывного  возраста.  Получается  это  потому,  что,  - —  какъ  мы  уже 
упоминали  выше,  —  благодаря  искусственио-пониженпому  при.зыв1;ому 
возрасту  и  вытекающему  отсюда  высокому  1;роцеиту  отсрочекъ,  —  въ 
Герман1и,  фактически,  ежегодно  подвергались  освид-Ьтсльствован^ю 
молодые  люди  не  одного  возрастного  класса,  а  главнымъ  обраяомь  трехъ. 
Однако,  при  этомъ  величина  е^гсегоднаго  контингента,  въ  отношети 
которого  выносились  окончательныя  постановлетя  призывными  комис- 
сиями (т.  с.  за  вычетомъ  получаюхцихъ  отсрочки),  въ  общемъ  была  равна 
средней  цифрт  новобранцевъ  подлеэ1сахцаго  призыв!]  возрастного  класса 
(т.  е.  достигшаго  въ  данномъ  году  п])изывпого  возраста). 

Такъ  напр.  для  1907,  1908  и  1909  год.  цифры  эти  (т.  е.  20-Л'Ьтнихъ 
и  ЛИЦЪ  въ  отиошен1и  коихъ  состоялось  окончательное  постановлсн1е 
призывной  комисс1и)  так'овы: 

1907  —         532.092   и       .530.304 

1908  —    527.280  и   539.507 

1909  —    534.310  и   550.326 

т.  е.  практпческ'и  ихъ  можно  считать  равными.  (ВсЬ  цифры  за  1907, 
1908  и  1909  гг.  заимствованы  нами  изъ  «Вооружс}{ныхъ  Силъ  Германхп» 
издан1Я  наишго  Гл.  Управлен1я  Ген.  Штаба.  1912  г.  стр.  17). 

37)  3.  Соловьевъ,  стр.  1.     30,3  процента  бракованныхъ  слагается 

изъ  признанныхъ  негодными  и  оставле}Н1ыхь  на  учетЬ   9     % 

»  »  »  »   исключе}нгыхь    съ    учета    5     % 

получившихъ    отсрочки    12,6% 

направленныхь  къ  переосвид'Ьтельствовап1ю  и  испытанхю   ....       3,5% 

38)  3.  Соловьевъ,  стр.  1, 
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бракованныхъ  въ  1911  году,  даются  только  въ  отношен1и  числа 
освид-Ьтельствованныхъ  (т.  е.  лииш  въ  отиоогеши  немногимъ  болЬе, 
ч^мъ  половмныобщаго  числа  паесенныхъ  вгь  призывные  списки). 

Между  т^мъ,  опытъ  призывовъи»  время  Великой- Войны  пок>п>- 
залъ,  что  «льготники»  даюпь- весьма  здоровый  контнигеят-ь  и,., поэто- 
му, если:  бы  оии  въ  довоенныхъ  призывахъ  привлекались,  къ  освид-Ь- 
тельствовашю,'  наряду:  съ  безльготными,  это  должно  было  бы  пов.ы- 
шать  процентъ  годныхгь  и,  следовательно,  нонимчать  процентъ  бра- 
куем ыхъ* 

Следовательно,  мы  должны  будемъ^  при  сравненш  %  бракован- 
ныхъ въ  довоенныхъ  призывахъ  съ  %  бракованныхъ  въ.-  призыв* 
1924  года  въ  Красной  Армги,'  виестн' въ  нихъ  нзвЬстныя  поправки. 
Именно:  мы  должны  учесть,  что  —  въ  услов1яхь  призыва  1924  года, 
—  %  бракованныхъ  въ  довоенные  призывы  былъ  бы  ниже  нами  при- 
водимаго.  Сл-ЬдователБНо,  проце-1'ггъ  бракованныхъ  при  призыв-Ь  1924 
года,  мы-  ДОЛЖНЫ'  будемъ  считать  во  всякомъ  случа'Ь  не  меньшимъ 
процента  бракуемыхъ  до  войны.  Другими  слова]\н^,  мы  должны  бу- 
демъ принятц  что  и  въ  довоенные  призывы,  и  въ  1924  году  въ  Крас- 
ной Арм1и,  процентъ  бракуемыхъ  по  физической  негодности  —  бли- 
зокъ  къ  Ч ;  числа  призываемыхъ.  При  этомъ,  процентъ  бракован- 
ныхъ въ  1924  году  мы  должны  считать  преуменьшеннымъ,  а  про- 
центъ бракованныхъ  въ  довоенныхъ  призывахъ  (при  сравнен1и  его 
въ  равныхъ  съ  призывомъ  1924  года  услов1яхъ)  немного  преувели- 
ченнымъ. 

Это  увеличен1е  процента  бракованныхъ,  къ  тому  же,  имеющее 
тенденщю  и  къ  дальн'Ьйшему  возрастанию,  несомн'Ьнно,  учтено  За- 
кономъ  1925  года,  —  путемъ  введения  новой,  болЬе  гибкой  класси- 
фикаши  физической  годности.  Въ  довоенное  время  классификащя 
военной  годности  у  насъ  ограничивалась  понят1емъ  «годности  къ 
строевой  служб"!;»  (Расписанхе:  А)  и  «годности 'Къ  нестроевой  служ- 
б-Ь»  (Расписан1е  Б).  Это  были  нормы  и  на  мирное  и  на  военное  вре- 
мя. Но,  уже  черезъ  полгода  послЬ  начала  Великой  Войны,  —  въ 
виду  громадныхъ  требовашй  фронтовъ  на  пополнения,  —  эти  поло- 
жения были  сп+^шно  переработаны  въ  сторону  значительнаго  сниясе- 
н1я  требований  къ  состояшю  здоровья  призываемыхъ.  На  м-Ьстяхъ 
это  часто  понималось,  какъ  возможность  зачислять  въ  арм1ю  безъ 
всякого  разбора,  въ  результат-Ь  чего  фронты  стали  получать  часто 
совершенно  негодныя  пополнен1я. 

Законъ  18  сент.  1925  года  сталъ  на  точку  зр^,н1я  выявдешя  еще 
въ  мирное  время  (т.  е.  въ  нормальныхъ  услов1яхъ,  безъ  сп-Ьшки 
военнаго  времени)  годности  всЬхъ  т-Ьхъ,  кто  можетъ  и  долженъ  стать 
въ  ряды  арлни  при  объявлен1и  войны.  Этотъ  Законъ  устанавливаетъ 
сл-Ьдующ1е  виды  физической  годности: 

1)  «Безусловная  годность»» 

2)  «Годность  къ  строевой  службе,  въ  услов1яхъ  военнаго  вре- 
мени». 

Къ  этой  категор1и  относятся  люди  съ  н€достатками  не  препят- 
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ствуготимн  К€сен1ю  строепок  службы  (напр.  исд(^си1I^СII  |)1.'1и  и  I.  л.). 

3)  «Ограниченная  годность».  Кь  ней  относятся  липа,  стра^^а^о- 
1ще  недостатками  и  забол'Ьвашями,  не  дающими  иозможност»!  лесе - 
Н1Я  строевой  службы  (напр.  отсутствие  указательнаго  пальца),  но 
вполнЬ  допускающими  службу  вн-Ь  строя  на  разныхъ  хозийствен- 
ныхъ  должностяхъ  въ  военное  время. 

4)  «Временная  негодность»  —  для  лицъ,  одержимыхъ  времен- 
ными заболКван1ями  коимъ  предоставляется  •  отсрочка,,  или  же  по 
невозмужалости. 

5)  «Безусловная  негодность»^. 

Такимъ  образомъ,  взам-Ьнъ  годности  на  строевыя  и  нестроевым 
должности  въ  довоенное  время,  Законъ  18  сентября  1925  г.  уста- 
навливаетъ  5  категор1й  физической  годности.  Несо.мнЬнно,  что  это 
распространительное  толковаше  понят1я  физической  годности  должно 
будетъ  способствовать  понижению  процента  бракуемыхъ.  Въ  то  же 
время  опытъ  войны  натмъ  показалъ,  что  вопросъ  о  физическихъ  не- 
достаткахъ  препятствующихъ  несению  военной  службы  въ  военное 
время  по  сравнен1ю  съ  взглядами  мирнаго  времени,  подлежитъ  суще- 
ственному пересмотру.  39).  У  н+>мцевъ  подобная  распространитель- 
ная классификащя  физической  годности  существовала  еще  до  Вели- 
кой войны.  40). 

Въ  заключеше  разбора  нормъ  физической  годности  призыв- 
ныхъ,  мы  должны  будемъ  ответить  на.  вопросъ:  как1Я  же  изм'Ьнен1я 
внесены  Закономъ  1925  года  и  насколько  эти  измЬнен^я  соотьЬ~- 
ствуютъ  объективнымъ  услов1ямъ  существован1я  арм!!'  на  русской 
территории?  Цифры  намъ  показываютъ,  что,  несмотря  на  то,  что,  г.ъ 
общемъ,   остались  въ  сил1ь  довоенныя   нормы  физической   годности, 


39)  Изв'Ьстнов  иоыижсчме  трибовалай  пъ  оо-ношеши:  физпчгскихъ 
нсдостатковъ  вообще  является  характернымъ  1га сл-Ь  Великой  Вошы. 
Напр.  фраицузск1Я  пнструкщи  о  физической  годности  (Кесги1:етепЬ 
йе  Гагтёе.  Л"?  68  Лр111:1к1е  рЬу^адие,  т18  а  зонг  15-1-921)  прямо  указы- 
ваетъ  на  то<  что  ато  понишегпе  требован!!!  вызвано  опытомъ  Великой 
Войны:  «Гехрег1епсе  с1е  1а  §иегге  асЬив'Не  а  с1етоп1гё  с|и'ип  сегса1п 
потЬге  с1е  с1ё1ес1ио511е5  р11у81с1ие5,  соп81с1ёгёе5  )и5^и'а  р,ге5еп1  сотте  с1е5 
то1:1Т8  й'ехетрИоп  е1  с1е  гёГогтс  8оп1  сотра111)1е8  ауес  1е  8егу1се  агтё^>. 

40)  Въ  Германии  существовали  сл-Ьдугощ!;!  оиред1Ьлен1я  физической 
годности: 

1)  Совершенная  годность  иризывныхъ  —  (2  категор1и:  годт)Сть  къ 
строевой  и  годность  къ  нест])оевой  слЗ'Жб'Ь). 

2)  Условная  годность  —  т.  е.  лица  «съ  такими  иеиалЬчямы>И!  фи- 
зическими недостатками,  которые  не  илгЬютъ  вл1ян1я  на  общее  состоянхе 
здоровья,  н  не  особенно  преиятствуютъ  свободному  уиотреблен1ю  та- 
кихъ  лид1>  на  службу».  Обычно  они,  зачислял  1К"Ь  вь  «арзацъ-ревервъ». 

3)  Временная  неспособность  —  физически  недоразвитые  и  слабо- 
сильные, неоправивщхеся  посл-Ь  недавно  перенесенной  бол-Ьзни  и  Л1ща 
съ  нсзмачительнылм!  физическими  педостатками,  к-оторые  могутъ  быть 
настолько-  излЬчеиьх,  что  призываемый  можсгь  быть  нричцсленъ-  къ 
категорхи;  «вполнЬ»  иди  же  «ус*тавно»-годныхъ. 

4)  Совершенная  неспособность. 

(Вооружсщнля    Силы   Горман1и.    1912    г.    стр.    12-14). 
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несмотря  на  то,  что  при  освидЬтельствоваи1и  призыва  1924  г.  не  бы- 
ло лицъ,  получившихъ  въ  предыдущ1е  годы  отсрочки,  а  также  не- 
смотря на  освид'Ьтельствован1е  всей  массы  призывныхъ  (а  не  только 
безльготныхъ,  какъ  это  им'Ьло  м-Ьсто  въ  довоенное  время  и  что 
должно  было  бы  понизить  процентъ  бракуемыхъ),  %  бракуемыхъ 
въ  общемъ  не  понижается,  а,  наоборотъ,  имЬетъ  тенденцию  къ  н-Ько- 
торому  по8ышен1Ю.  Въ  общемъ,  треть  призывныхъ  все  же  не  удовле- 
творяетъ  требован1ЯМъ  физической  годности. 

Опять  таки,  т-Ь  и{е  цифры  намъ  показываютъ,  что  это  является 
сл'Ьдств1емъ  р^зкаго  понижен1я  средняго  физическаго  уровня  насе- 
лен1я  Россш. 

Несомн-Ьнно,  —  и  это  признается  и  самими  коммунистами,  — 
что  это  является  слЬдств1емъ  войны,  голода,  эпидем1й  и  (добавимъ 
мы  отъ  себя)  револющи  и  коммунистическаго  режима.  Несомн-Ьнно, 
(и  это  опять  таки  признается  коммунистами),  что  это  явлен1е  имЬетъ 
тенденц1ю  къ  дальн-Ьйшему  развитию  и  еще  больщему  понижешю 
средняго  уровня  физическаго  развитая  населен1я. 

Значитъ  въ  смысле  всеобщности  воинской  повинности  это  явле- 
Н1е  влечетъ  за  собой  уменьшен1е  числа  лицъ,  способныхъ  къ  воен- 
ной служб-Ь. 

Сл-Ьдовательно,  для  того,  чтобы  парировать  это  явлен1е  и  не 
терять  для  воинской  повинности  новыхъ  контингентовъ  населен1я, 
необходимо  принять  каюя  то  м-Ьры. 

Законъ  18  сентября  1925  года  отв^чаетъ  на  это:  повышешемъ 
до  максимального  въ  Росс1и,  за  посл'Ьдн1е  75  л-Ьтъ,  призывного  воз- 
раста и  расшнрен1емъ  понят1я  физической  годности  путемъ  создан1Я 
категорий  лицъ  годныхъ  «для  службы  въ  военное  время»  и  «условно- 
годныхъ». 

Несомн-Ьнно  что  м-Ьры  эти  вызваны  насущной  необходимостьк> 
и,  что  принят1е  ихъ  въ  полной  м-Ьр-Ь  оправдываются  существующимъ 
положешемъ  д-Ьда.  Отказъ  отъ  нихъ  въ  современныхъ  услов1яхъ  (а 
вероятно  и  въ  ближайш1я  десятил-Ьт1я)  можетъ  за  собой  повлечь 
лишь  уменьшен1е  числа  лицъ  привлекаемыхъ  къ  отбыван1Ю  воин- 
ской повинности.  Современныя  же  войны  требуютъ  такого  количе- 
ства военнообязанныхъ  и  притомь  для  столь  разнообразной  деятель- 
ности, что  и  лица  съ  относительно  меньшей  физической  годностью, 
всегда  найдутъ  себ-Ь  теперь  прим'Ьнен1е. 


1Т 

Перейдемъ  теперь  ко  второму  вопросу  вл1яющему  на  всеоб- 
щность воинской  повинности,  а  именно  къ  вопросу  объ  освобожде- 
Н1И  отъ  воинской  повинности  по  семейному  и  имущественному  поло- 
жен1ю  или  по  роду  занят1й.  Вопросъ  этотъ  въ  европейскихъ  арм1яхъ 
практически  не  им^етъ  и  не  им-Ьлъ  раньше   почти  никакого  значен1я, 
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ибо  %  освобождавшихся  отъ  воинской  повинности  по  этимъ  причи- 
намъ  лицъ,  быль  совершенно  ничтоженъ  41). 

Совершенно  иначе  этотъ  вопросъ  обстоитъ  у  нась.  Вопросъ  о 
льготныхъ  по  семейному  положен:»),  можно  сказать,  совершенно  м'Ь- 
нялъ  все  отбыван1е  воинской  повиннности  у  насъ,  по  сравнен1ю  съ 
другими  странами.  При  зтомъ  значен1е  у  насъ  льготъ  по  семейному 
положен110  было  настолько  преобладающимъ,  что  съ  нимъ  нельзя 
даже  и  сравнивать  значен1е  льготъ  по  имущественному  положенно 
и  по  роду  занят1й.  Г1осл'Ьдн1я,  по  сравнен1ю  съ  семейными  льготалш, 
въ  сущности  почти  никакой  роли  не  играли.  Остановимся  поэто.му 
подробн-Ье  на  вопросе  о  льготахъ  по  семейному  положен110,  и  за- 
т^мъ  лишь  вкратц+>  коснемся  прочихъ  категор1Й  льготъ.  Льготы  по 
семейному  положен1ю  ведутъ  свое  начало  еще  со  временъ  рекрут - 
скихъ  наборовъ  42),  когда  правительство  совершенно  не  вм-Ьшивалось 
въ  выборъ  рекрутовъ  сельскими  обществами.  Воинская  повинность 
носила  при  этолгь  характеръ  общинный  и  населен1е,  поставлявшее 
рекрутъ,  само  выработало  так1я  основан1я  для  раскладки  повинности, 
которыя  наибод-Ье  отп-Ьчали  его  быту  и  взглядамъ.  Именно  эти-то, 
выработанныя  самимъ  населен1емъ,  правила  и  послужили  основа- 
Н1емъ  для  постановлен1й  нашего  до-военнаго  Устава  о  Воинской  По- 
винности. Еще  въ  1831  году  Рекрутскимъ  Уставомъ  былъ  узако- 
ненъ  порядокъ,  получившей  назван1е  очередного. 

Въ  1854  году  для  государственныхъ  крестьянъ  и  м-Ьщань  (для 
уд'Ьльныхъ  крестьянъ  осталась  въ  сил'Ь  очередная  система,  а  для 
пом'Ьщичьихъ  крестьянъ  выборъ  рекрутъ  фактически  зависЬлъ  отъ 
помещика)  былъ  введенъ  жеребьевой  порядокъ.  Сущность  об^ихъ 
этихъ  системъ  заключалась  въ  томъ,  что  поставка  рекрутъ  опред'Ь- 
лялась  числомъ  работниковъ  въ  семь^.  При  этомъ  обЬими  системами 
отъ   повинности    вовсе   освобождались   единственные    работники    въ 


41)  Наприм'Ь])ъ  въГерман1и  передъ  войной  освобождеп1ел1Ъ  отъ 
службы  по  семейному  п  имущественному  положеихю  пользовались 
лишь  1,8%  призывныхъ  (Вооруженныя  силы  Германии,  стр.  18). 

Во  Фраици!  льготъ  по  семейному  п  имущественному  положеи1ямъ, 
дающихь  право  на  освобождегне  отъ  дЬйствительной  военной  службы 
не  существуеть  вовсе.  Единственной  льготой  по  семейному  положсн1ю 
является  сокращснхе  срока  Д'Ьйствителыюй  службы  на  Чл  (влгЬсто 
18  —  лишь  12  м-Ьсяцевъ),  для  старшаго  сына  въ  семьЬ  и.мЬющей  5  и  бо- 
л^Ье  д-Ьтсй. 

Для  прочихъ  случасвъ  существуют!,  не  льготы,  а  лишь  отсрочки 
по  семейному  иоложенхю,  а  именно  для  одного  изъ  2  братьевь,  иодлежа- 
щихъ  призыву  въ  одииь  и  тотъ  же  годь.  ЬролгЬ  того  супк'ствуютъ  от- 
срочки (до  23  лгЬть)  и  въ  н'Ькогорыхъ  случаяхь  имущественнаго  поло- 
жеп1я . 

Характерной  особенностью  ф1)аниузск-аго  Закона  является  выдача 
пособ)й:  молодымъ  людямь  женатымь  и  имЬюиппгь  дЬтей.  вдова.мь  и 
семействалгь  имЬющимъ  4  и  бол-Ье  дЬтсй  (Ьо15  (1и  1  А\п1  1923). 

42)  Редигеръ,  стр.  87-90. 
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семь-Ь,  н,  какъ  распространительное:  толкованк  этого,,  н  единствен- 
ные сыновья  43)  въ  семьяхъ. 

Уставъ  о  Воинской.  Повинности  1874  года  въ  полной  сил-Ь  со- 
хранилъ  въ  сущности  т-Ь  же  основан1я  для  раскладки  воинской  по- 
винности, а  именно  выборъ  новобранцевъ  въ  зависимости  отъ  их,ъ 
семейнаго  положенхя. 

Къ  чему  это  привело  на  практике,  мы  увидимъ  изъ  того,  что  въ 
начал-Ь  XX  стол'Ьт1я.  изъ  числа  призываемыхъ,  отъ  д-Ьйствнтель- 
ной  службы,  по  семейному  положешю  освобождалось  около  48  про- 
центовъ  44). 

Не  лучше  обстояль  этотъ  вопросъ  и  передъ  самой  войной.  Въ 
призыв-Ь  1911  года,  45),  число  льготныхъ  по  семейному  положешю 
составляло  47,3%.  Другими  словами,  у  насъ  передъ  войной  факти- 
чески действительную  службу  несла  лишь  половина  населения. 

Ненормальность  и  нел-Ьпость  такого  положения  конечно  созна- 
валась и  передъ  войной  46),  но  такова  была  сила  инерши  рутины, 
что  фактически  провести  въ  жизнь  измЬнен1е  этого  порядка  до  вой- 
ны, въ  общемъ  такъ  и  не  задалось. 

Хотя  Законъ  23  1юня  1912  года  этого  отчасти  и  добивался,  но 
т.  к.  введенъ  онъ  былъ  въ  д'Ьйств1е  лишь  съ  1  декабря  1913  года,  онъ 
могъ  отразиться  лишь  на  посл'Ьднемъ  нормальномъ  довоенномъ  при- 
зыв-Ь 1913  года. 

Въ  повременной  военной  печати  передъ  последней  войной,  мы 
найдемъ  не  мало  указашй  на  тотъ  положительный'  «гипиозъ»,  кото- 
рый существовалъ  у  насъ  въ  отношенти  уб'Ьжден1я  въ  «неприкосно- 
венности» льготныхъ  по  семейному  положен1ю  призывныхъ.  47). 

Посмотримъ  теперь  въ  чемъ  же  заключались  эти  льготы  по  се- 
мейному положению  и  на  какихъ  принципахъ  он-Ь  были  построены. 

ВсЬ  льготы  по  семейному  положен1ю,  Уставъ  1874  года  (и  За- 
конъ 23  1ЮНЯ  1912  года  оставляетъ  это  въ  сил'Ь)  д'Ьлилъ  на  дв^ 
категор1и  —  льготъ  безусловныхъ  и  условныхъ.  Безусловная  льго- 
та заключалась  въ  полномъ  освобожден1и  отъ  военной  службы  съ 
зачислешемъ  въ  ратники  ополчен1я  второго  разряда   (которые  и  въ 


43)    Посл-Ьди!!"!  обычай  восходитъ  у  насъ  къ  ХУПГв^Ьку. 

41)  Редигеръ,  стр.   99. 

45)  Отчетъ  Управлешя  па  д-Ьламъ  о  воинской  повинпостиМ.В.Д. 
за  1911  г. 

16)  Наприм-Ьръ  оффищозная  статья  въ  «Русекомъ  Инвалид*» 
за  1912  г.  Л^?  1,  опред-Ьляя  въ  45%  число  лицъ,  пользующихся  при  при- 
зыв-Ь льготой  по  семейному  положен1ю,  опредЬленно  указывала  на 
необходимость  сокращехия  семейныхъ  льготъ,  особенно  т-Ьхъ  икъ  рав- 
рядовъ,  которые  влекли  за  собой  безусловное  освобождеи1е  отъ  воин- 
ской повинности. 

47)  Наприм'Ьръ  въ  томъ  же  пашемъ  «Русекомъ  Инвалид'Ь»  (въ  Л'!'23 
за  1912  г.)  мы^  находямъ  въ  оффицгозной  стать-Ь  сл-ЬдуюЩ1Я  строки: 
« . . .у-Ьзднымъ  воиаским'ь  начальникамъ  приходится  бороться,  чтобы  не 
допустить  пр1ема  слабосильныхъ,  которыхъ  (комисс1и)  стараются  при- 
нять, лишь  бы  не  допустить  пр1ема  льготныхъ  II  разряда  (по  семейному 
положен1ю) . .  .>> 
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военное  время  предназначались  не  для  пополнен1я  регулярныхъ  ча- 
стей арлми,  а  лишь  особыхъ  ополченскихъ  частей)  48).  Условный 
льготы  заключались  въ  Т01мъ,  что  им'Ьющ1я  ея  лица  освобождались 
отъ  д-Ьйствительной  военной  службы  условно,  т.  е.  лишь  въ  случае, 
если  число  годныхъ  безльготныхъ  было  достаточно  для  выполнен1я 
призыва.  Освобождаемые  отъ  действительной  военной  службы, 
условные  льготные  зачислялись  въ  ополчен1е  1  разряда  (предназна- 
чавшееся въ  военное  время,  какъ  для  пополнен1я  особыхъ  ополчен- 
скихъ частей,  такъ  и  въ  случаЬ  надобности  частей  постоянныхъ 
войскъ). 

Выше  мы  уже  упоминали,  что  общее  количество  лицъ,  освобож- 
денных^ъ  отъ  военной  службы  всл'Ьдств1е  льготы  по  семейному  по- 
ложен1Ю,  достигало  почти  половины  всего  состава  призывныхъ.  По- 
смотримь  теперь  какой  %  изь  нихъ  составляли  лица  пользовавш1яся 
безусловной  льготой  по  семейному  положен1Ю.  Возьмемъ  для 
этого  1911  годъ.  49).  Изъ  общаго  количества  47,3%  льготниковъ  по 
семейному  положеп1ю,  21,  8  %  падало  на  лицъ  пользующихся  безу- 
словной льготой.  Другими  словами  свыше  15  общаго  числа  лицъ 
внесенныхъ  въ  призывные  списки  вовсе  пропадали  для  армш  и  въ^ 
мирное  и  въ  военное  время.  50). 

Выше  мы  говорили,  что  однако  часть  лицъ,  п^ользующихся  ус- 
ловной льготой  по  семейному  положенпо,  все  же  въ  какой  то  м-Ьр-Ь 
на  военную  службу  попадало.  Возьмемъ  опять  цифры  1911  года. 
Въ  отчет-Ь  за  этотъ  годъ  мы  найдемъ,  что  изъ  числа  лицъ  пользо- 
вавшихся условными  льготами  по  семейному  положешю  было  при- 
нято на  военную  службу  лишь  18  %.  51)  общаго  ихъ  числа,  или 
въ  отношен1и  общаго  числа  призывныхъ  лишь  около  4  %. 

СтЬдовательно  и  изъ  числа  лицъ  пользовавшихся  условной  льго- 
той по  семейному  положегпю,  на  д+^йствительную  военную  службу 
попадало  лишь  около  1/5  общаго  ихъ  числа. 

Сущность  Закона.  23  {юня  1912  года  и  заключалась  въ  борьб-Ь 


48)  Псь-лючсиге  было  сд-^лапо  лишь  для  сврссвъ,  у  ь'оторыхъ  и 
лица  пол1^зуюит1Яся  безусловной  льготой  подлежали  призыву  въ  случа* 
певыполпеихя  еврслхскилгь  паселспГемъ  11мпер1и  причгггающагося  ем>' 
по  |)азверсть"Ь  наряда. 

(При  исчислении  1гаряда  контингента,  разверстка  производилась 
отд^Ьльно  для  евреев ь  и  отдЬлъно  для  всего  остального  населения  Пм- 
пер1и).  Вызвано  это  было  гЬмъ,  что  изъ  числа  нсявлявшихся  па  прп- 
зывъ  евреи  составляли,  напр.  въ  1911  году,  25%  общаго  числа  уь-ло- 
ИИВИН1ХСЯ  С22.500  изъ  93.000)  хотя  "о  евреевь.  въ  ионти1ггеит1ь  и  не  пре- 
вышалъ  6,3%.  Варочемь  количество  призываемыхъ  вс.тЬдствхе  этого, 
пользующихся  безусловной  льготой  евреевъ,  было  совершенно  ничтож- 
но, составляя  лишь  2,5%  всего  котгпшгепта  пршштыхъ,  наприм4.ръ  въ 
1911     году,     на     военную     службу     евреевъ. 

49)  Отчетъ  Управлегия  по  д1Ьламъ  о  воинской  повинности.  М.В.Д. 
за  1М1  г. 

50)  Ген.  Редигеръ  для  начала  XX  стол11Т1Я  даже  даеп.  цифру 
въ  24  %  общаго  числа  лицъ,  внесеиныхъ  въ  хфизывпые  списки.  (ст1>.  99). 

51)  57.364  изъ  300.875  лицъ  пользовавшихся  льготалп!  II  и  III 
разряда  (условными)  по  семейному  положепш. 
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съ  этимъ  явлешемъ  и  выразилась  прежде  всего  въ  сокращен!)!  числа 
лицъ,  пользующихся  безусловной  семейной  льготой  и  въ  урсгули- 
рован1и  вопроса  о  разверстке  контингента,  замЬнивъ  учасчксвую 
разверстку  общеимперской.  Посл-Ьднее  въ  суп;ности  было  направле- 
но къ  упорядочен1ю  пр1ема  на  службу  условныхъ  льготныхъ,  т.  к. 
при  участковой  разверстке  им-Ьли  м^сто  случаи  привлечения  льгот- 
^1ыхъ  въ  однихъ  изъ  нихъ,  въ  то  время  какъ  въ  другихь  участкахъ 
оставался  избытокъ  безльготныхъ.  Такимъ  образомъ  Законъ  23  1юня 
1912  года,  ставъ  на  путь  борьбы  съ  массовымъ  освобожден1емъ  по. 
семейнымъ  льготамъ,  повелъ  эту  войну  исподволь,  а  не  изм-Ьнивъ  са- 
маго  существа  этого  порядка.  Онъ  сокращалъ  число  и  упорядочи- 
валъ  пр1емъ  льготныхъ,  но  не  могъ  отрЬщиться  отъ  принципа  осво- 
бождения отъ  воинской  повинности  по  семейному   положен1ю. 

Разсмотримъ  теперь,  что  давало  право  на  льготу  по  семейному 
положен1Ю.  Для  этого  мы  одновременно  разсмотримъ  Законы  1874 
и  1912  годовъ. 

Базусловная  льгота  по  семейному  положен1Ю,  —  такъ  называ- 
емая льгота  1  разряда  --  признавалась  обоими  законами.  Право  на 
нее  им^ли  по  существу  дкла  единственные  работники  въ  семь^  и 
единственные  сыновья.  Т.  е.  это  все  еще  продолжен1е  той  же  тради- 
ши,  зарожден1е  которой  мы  вид-Ьли  въ  рекрутскихъ  наборахъ  и  кор- 
ни которой  гнездятся  еще  въ  ХУШ  в-Ькё.  Поправки  внесенныя  зако- 
номъ  1912  года  свелись  лишь  къ  сокращен1ю  числа  лицъ,  пользую- 
щихся этой  льготы'  путемъ  двухъ  оговорокъ  52). 

Условныя  льготы  въ  УставЬ  1874  года  делились  на  дв'Ь,  а  ,въ 
Законе  1912  года  на  три  категор1и. 

Сущность  льготы  И  разряда  по  Уставу  1874  года  и  П,  111 
разрядовъ  Закона  1912  года  сводилась  къ  освобожден1ю  вторыхъ 
работниковъ  въ  семьЬ  при  отцЬ  способномъ  къ  труду.  53). 

Льгота  III  разряда  по     Уставу  1874     года  и  1У  разряда  по     За- 


52)  Эти  оговорки  сводились  иа — неим'Ьн1е  у  призываемаго:  брата 
16  л-Ьтъ  отъ  роду  или  брата,  состоящаго  иа  действительной  военной  служ 
бе  и  подлежащаго  увольненгю  въ  слЬдуюшелгь  году. 

Т.  к.  законъ  1912  года  считалъ  трудоспособными  лицъ  отъ  17  летъ, 
то  обе  эти  оговорки  можно  свести  къ  тому,  что  единственный  работникь 
въ  семыо  подлемсаль  безусловному  освобоэгсдстю  отъ  военной  слуъсбы 
лишь  если  онъ  черезъ  годъ  не  становился  вторымъ  работникомъ  въ  семъгъ 
при  способномъ  къ  труду  брате.  Въ  этихъ  случаяхъ  ему  взаменъ  осво- 
божден1Я,  въ  случае  если  онъ  под-лежалъ  призыву,  предоставлялась 
лишь  годичная  отсрочка,  (ст.  18  и  21  Закона  23  1юня  1912  года). 

53)  Законъ  1912  года  эту  льготу  расчленилъ  на  льготу  II  разряда 
при  отце  въ  возрасте  отъ  50  до  55  летъ  и  на  льготу  III  разряда  при  от- 
це въ  возрасте  менее  50  летъ.  При  обеихъ  льготахъ  оставались  въ  силе 
оговорки,  касавш1яся  и  льготы  I  разряда,  т.  е.  отсутствие  налич1я  ста- 
нозящагося  черезъ  годъ  трудосиособнымъ  брата.  Кроме  того  льгота 
третьяго  разряда  устанав.швалась  и  для  лицъ  непосредственно  следу- 
ющихъ  по  возрасту  за  погибщимъ  на  военной  службе  братомъ  (ст.  18 
Закона  23  1юня  1912  года). 
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кону  1912  года  представлялась  лицамъ  непосредственно  сл11дующимъ 
по  возрасту  за  братьями  находящимися  на  военной  служб1*  или  на 
ней  погибшими.  54). 

Въ  случаЬ  недостатка  безльготныхъ,  льготные  брались,  начиная 
съ  льготниковъ  III  (IV  разряда).  Способными  къ  труду  признава- 
лись лица  въ  возраст+.  отъ  18  до  55  л-Ьтъ.  55). 

Законъ  1912  года  понижалъ  низипй  возрастъ  способныхъ  къ 
труду,  а  именно  онъ  считалъ  ими  лицъ  отъ  17  до  55  л'Ьтъ  56). 

Посмотримъ  теперь,  какъ  смотритъ  на  льготы  по  семейному  по- 
ложению Законъ  18  сентября  1925  года  въ  Красной  Арм1и.  Решиться 
на  отказъ  отъ  льготъ  по  семейному  положен1ю,  какъ  это  давно  прак- 
тически было  проведено  во  Франц1и  и  Герман1и,  онъ  все  же  не  по- 
см-Ьдъ.  Льготы  по  семейному  положен1ю  остались,  но  хотя  и  можно 
найти  некоторую  связывающую  въ  этомъ  отношен1и  законъ  1925  го- 
да съ  законами  1874,  1912  гг.  традиц1Ю,  принципы,  на  которыхъ  ос- 
нованы семейныя  льготы  уже  иные. 

Разница  эта  заключается  въ  сд-Ьдующемъ.  Основнымъ  разли- 
Ч1емъ  является  совершенно  иной  взглядъ  на  сущность  семейныхъ 
льготъ.  Во-первыхъ,  льгота  по  семейному  положен1ю  не  измЬняетъ 
отношен1я  къ  прохождению  военной  службы,  а  лишь  вл1яетъ  на  поря- 
докъ  ея  отбыван1я.  Во  вторыхъ,  право  на  льготу  обусловливается 
не  только  по  признаку  того,  которымъ  работникомъ  въ  семь-Ь  со- 
стоитъ  призываемый,  но  и  т%мъ  какое  количество  лицъ  своимъ  тру- 
домъ  онъ  содержитъ.  Наконецъ,  въ-третьихъ  онъ  порываетъ  съ  тра- 
дишей  льготы  единственному  сыну  въ  семь-Ь. 

Въ  чемъ  же  выражается  льгота  по  семейному  положен1ю  по 
Закону  1925  года?  —  Только  въ  предоставлен1и  права  отбыван1я 
воинской  повинности  (д-Ьйствительной  службы)  облегченнымъ  по- 
рядкомъ  (въ  милищонныхъ  частяхъ)  или  вн-Ьвойсковымъ  порядкомъ, 
о  чемъ  р-Ьчь  будетъ  идти  ниже. 

При  этомъ  право  этого  облегчен1я  отбыван1я  д-Ьйствительной 
службы  безусловно  лишь  для  одной  категор1и  льготныхъ  и  условно 
для  остальныхъ  двухъ  категор1и.  Въ  этомъ  отношен1и  мы  видимъ 
откликъ   принциповъ    нашихъ    довоенныхъ   законовъ.    Хотя    Законъ 


54)  Законъ  1912  года,  1;ак1.  мы  уже  вмд'Ьли  выше,  при  налич1и 
брата  погибишго  на  военноГ!  смужбЬ,  предостанлялъ  льготу  не  IV,  а 
III  ])азряда.  1ч1)о.лгЬ  того  Заьчип.  1012  года  оговариваль,  что  состояний 
па  службЬ  брать  ис  долженъ  быль  под-пежать  увольнепхю  въ  слЬдую- 
щемъ  году.  Наконецъ  льгота  IV  раз.  была  предоставлена  всЬмъ  т-Ьмь 
лицамъ,  который  не  смогли  получить  .тьготъ  I,  II  и.ли  III  ])а:1ряла, 
всл'Ьдств1е  палич1Я  стаповяпиггося  че])е:}ь  годь  трудоспособньпгь  брата, 
(ст.  18  Закона  23  иопп  1912  года). 

55)  Кром-Ь  лицъ  совершенно  не  и.мЬющпхъ  возможности  работать 
всл'Ьдств1е  увЬчья  или  болЬзпеииаго  разстройства,  сосишиыхь,  нахо- 
дящихся въ  безв-Ёстной  отлучкЬ  и  наход}ши1хся  по  призыву  къ  Д'Ьй- 
ствителыюй  военной  службЬ  (Редпге1)ь,  стр.  98). 

56)  При  этомъ  въ  отиои1ен1и  состояни1Хъ  въ  войскахь  онъ  при- 
знавалъ  лишь  нсподлежапщхъ  уволыгс(пю  со  службы  вь  годь  призыва. . 
(ст.  23  Закона  23  1юпя  1912  года). 
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1925  года  и  отрицаетъ  чье  бы  то  ни  было  право  изъ  за  семейнаго 
положен!я  не  отбывать  военной  службы  вообще,  все  же  онъ  въ 
статьЬ  98-ой,  прмзнаетъ  налнч1е  такого  семейнаго  положен1я,  кото- 
рое хотя  и  не  освобождаетъ  отъ  нея,  но  безуслозно  облегчаетъ  ее 
прохожден1е.  Въ  этомъ  существенное  наше  отлич1е  отъ  европейскихъ 
арлнй. 

Что  же  даетъ  по  Закону  право  на  льготу?  Въ  отлнч1е  от7)  преж- 
нихъ  льготъ,  Законъ  1925  г.  признаетъ  только  единственнаго  и  вто- 
рого работника  въ  семь-Ь,  соверп1енио  отбрасывая  вс1->  остальные, 
дававш1е  прежде  право  на  льготу  семейныя  взанмоотнои1ен1я. 

Льготы  I  и  II  разрядовъ  даются  единственному  работнику  въ 
семь^,  причемъ  цля  получен1я  первой  онъ  должень  своимъ  трудомъ 
содержать  не  мен1Ье  трехъ  нетрудоспособныхъ,  а  второй  одного  или 
двухъ. 

Льгота  третьяго  разряда  дается  второму  работнику  при  услов1и, 
что  трудомъ  обоихъ  работниковъ  содержится  не  менЬе  трехъ  нетру- 
доспособныхъ.  57). 

Безусловной  является  лишь  льгота  перваго  разряда;  обЬ  же 
остальныя  являются  льготами  условными.  При  этомъ  остается  въ 
сил-Ь  и  прежнее  правило  о  предоставлеи1и  льготъ  лишь  въ  случа-Ь 
налич1я  достаточнаго  числа  безльготныхъ.  Въ  случае  же  ихъ  недо- 
статка, берутся  льготные  и  притомъ  начиная  съ  льготныхъ  низшаго 
(Ш-яго)  разряда. 

При  опред'Ьлен1и  трудоспособности,  Законъ  1925  года  исходить 
1^зъ  положения  о  нетрудоспособности,  при  томъ  по  сравнен1ю  съ  на- 
шимъ  довоеннымъ  законодательствомъ,  значительно  его  расширяя. 
А  именно:  помимо  того,  что  въ  опред'Ьлен1и  возраста  нетрудоспособ- 
ныхъ  мужчинъ  законъ  1925  г.  вернулся  къ  нашимъ  сгарымъ  нор- 
мамъ  (до  18  и  посл%  55  лЬтъ),  58),  онъ  значительно  расширилъ  нор- 
мы признан1я  нетрудоспособности  въ  отношен1и  лицъ  женскаго  по- 
ла, чего  раньше  наши  законы  совершенно  не  знали.  Въ  отношен1и 
лицъ  женскаго  пола  во-первыхъ  возрастъ  нетрудоспособности  пони- 
женъ  съ  55  до  ЬО  л'Ьтъ.  Во-вторыхъ,  нетрудоспособными  почитаются 
женщины,  находящ1яся  въ  пер10Д'Ь  беременности  и  им'Ьгощ1я  д-Ьтей 
до  восьми-л^тняго  возраста. 

Наконецъ,  законъ  предоставляеть  В7>  исключительныхъ  случаяхъ, 
когда  «нетрудоспособные  члены  семьи,  изъ  которой  берется  призы- 
ваемый, остаются  безь  средствъ  къ  существован11о;>^  право,  губгри- 
скимъ  призывнымъ  комисоямъ,  съ  }'твержден1я  командующихъ  вой- 
сками, допускать  замъну  прохожден1я  службы,  даваемую  льготами,  хо- 
тя бы  эти  лица  и  не  обладали  правомъ  на  нее. 

Теперь  отъ  льготъ  по  семейному  положен1ю,  мы  перейдемъ  къ 
разсмотр-Ьн1ю  льготъ,   предоставляемыхъ   по   имущественному  поло- 


о7)  Законь  объ  обязательной  военной  служб-Ь  18  сект.  1925  г.  ст.  94. 
58)  Законъ  23  1юпя  1912  года    способными  къ  труду  считалъ  лицъ 
въ  возрасти  отъ  17  до  55  лЪтъ.  (ст.  23). 
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жен1Ю,  роду  занятШ  и  образован!ю.  У  насъ  эти  льготы,  по  сравнению 
съ  семей111.1ми  льготами,  никогда  особенмаго  зиачен1я  не  им'Ьли,  что  же 
касается  до  льготь  по  имущественному  и  хозяйственному  положению, 
то  они  у  насъ  сводились  передъ  войной  къ  предоставлен1ю  отсрочекъ 
срокомъ  не  бол-Ье,  чгЬмъ  на  два  года.  Мри  этомъ,  пользовались  ею  не 
бол'Ье  одной  сотой  процента  (0.01%).. По  роду  занят!й  у  насъ  осво- 
бождались новее  оть  военно!Й  стужбы  священнослужители  всЬхъ 
хриспанскихь  п'Ьроиспов'Ьдан1й  и  получивш1е  среднее  или  высшее  ду- 
ховное образован1е  православные  псаломщики.  Чисто  этихъ  лицъ  ни- 
когда не  достигало  одной  десятой  доли  процента  общаго  числа  при- 
зьпшыхь  (0,07/^'  ).  59). 

КролкЬ  тою,  у  насъ  освобождались  отъ  службы  въ  мирное  время 
врачи  (и  ветеринары  и  фармацевты)  и  преподаватели  почти  всЬхъ 
учебныхъ  заведен1Й  60).  Все  ;Это  составляло  около  двухъ  десятыхъ 
процента  призыгзныхъ  (0,2%).  Ненормальность  положен1я  при  кото- 
рой1ъ  всЬ  преподаватели  и  медицинскШ  персоналъ,  не  проходили 
сквозь  ряды  арм1и  было  уже  учтено  Закономъ  1912  года. 

Д-Ьйствительно,  для  врачей     (и  ветеринаровъ  и  фармацевтовъ) 
была  введена,  хотя  и  сокращенная  61)     но  д-Ьйствительная  военная 
служба   (причемъ  1/5  ея  проходилась  въ  строю,  а  4/5,  дослужива- 
лись по  спец1аль'Ности).  Изъ  числа  же  преподавателей  подлежали  ос- 
вобожден1ю  отъ  службы  лишь  лица  наибол-Ье  квалифицированные  — 
академики,  профессора  и  приватъ-доценты  62). 

Въ  отношен1и  же  остальныхъ  преподавателей,  въ  вид^Ь  временной 
м^ры  на  пять  л'Ьть,  для  всЬхъ,  получившихъ  подготовку  въ  объеме 
не  ниже  2-7съ  классныхъ  начальныхъ  училищъ,  устанавливался  сокра- 
щенный срокъ  Д'Ьйствительной  службы  (годичный)  63). 

Что  же  касается  до  льготъ  по  образованию,  то  по  уставу  1874  г., 
он'Ь  выражались,  какъ  въ  отсрочкахъ  для  окончан1я  образован1я,  такъ 
и  въ  сокращенныхъ  срокахъ  службы.  Вообще  говоря,  Уставъ  1874  го- 
да исходилъ  въ  этомъ  вопросе  изъ  принципа  огражден1я  интересовъ 
народнаго  образования,  а  не  интересовъ  арм1и.  Отсрочки,  въ  зависи- 
мости отъ  рода  учебнаго  заведен1я,  предоставлялись  до  22 — 28 
л-Ьтъ. 


о9)  Законь  1912  года  статьею  46  распространялъ  это  освобождеп1с 
на  наставпиковъ  и  настоятелей  старообрядческихъ  общинъ  и  магоме- 
танское дцховеттво. 

б(^)  Й  панс1оисры  академш  художествъ,  командируемые  за-граппцу. 

61)  1  годъ  и  8   м-Ьсяцезъ.  (ст.  114  Закона  1912  года). 

62)  И  командируемые  за-граиицу  панс1онеры  акаделан  художествъ 
и  вооттаиники  художественпыхь  училищъ. 

63)  Повидимому  такой  порядокъ  И1)охождсн1я  службы  для  меди- 
ковъ  и  учителей  закоиъ  1912  года  заимствовалъ  изъ  гермаискихъ  за- 
1соповъ.  Въ  Германии  нередь  войной  учителя  народ]п.1Хъ  школь  (и  даже 
кандидаты  на  эту  должность)  отбывали!  лишь  годич1н.п1  е1)ок1.  дЬйетви- 
тельно!!  воогиюГ!  службы.  Мч^дики  и  шгтекаря  отбывали  службу:  первую 
половину  въ  строю,  а  вторую  по  стчиалыюсти  (приэтолгь  срокъ  службы 
бьглъ  также  годичный).  «Иоо])ужонныя  сиш.г  Германги-).  1912  годъ, 
стр.  8  и  9. 
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Въ  отношен1и  сокращенныхъ  сроковъ  службы,  существо- 
вала ц-Ьлая  градащя  льготъ.  Эти  льготы  можно  полразд-Ьлить  на 
дв-Ь  категор1и  —  первая  (большая)  для  лицъ,  призываемыхъ 
на  общемъ  основании  и  им-Ьющихъ  образование  не  ниже  на- 
чальныхъ  народныхъ  училищъ.  Въ  зависимости  отъ  степени  получен- 
наго  образован1я,  срокъ  д-Ьйствительной  службы  сокращался  на  20 — 
60%.  Вторую  категор1Ю  (меньшую)  составляли,  изъявивщ1е  желан1е 
поступить  вольноопред'Ьляющимися.  Отъ  нихъ  требовалось  образова- 
ше  не  ниже  четырехъ  классовь  гимназ1и  (или  курса  уЬздныхъ  учи- 
лищъ). Въ  зависимости  отъ  степени  полученнаго  образован1я,  срокъ 
службы  для  нихъ  сокращался  до  одного  или  двухъ  л-Ьтъ.  Всего  льгота- 
лш  по  образован!ю  по  Уставу  1874  года,  пользовалось  3,4%  призы- 
на  64). 

Законъ  1912  года,  сохранивъ  отсрочки  до  кониа  образован1я  въ 
томъ  же  объем-Ь,  существенно  изм-Ьнилъ,  однако,  сокращенные  сроки 
службы,  въ  смысле  значитсльнаго  уменьшен1я  числа  лииъ,  ими  поль- 
зующихся и  значительнаго  уменьшен1я  самаго  сокращен1я  срока  Л'Ьй- 
ствительной  службы,  65). 

Въ  отношен1и  вольноопред-Ьдяющихся  былъ  также  повышенъ  об- 
разовательный цензъ  и  срокъ  службы  66),  причемъ  н1жоторое  сокра- 
щен1е  посд-Ьдняго  было  обусловлено  обязательнымъ  выдержан1емъ 
офицерскаго  экзамена.  Т  е.,  законъ  1912  года  опред'Ьленно  сталъ  на 
единственно  правильный  для  закона  о  воинской  повинности,  путь  — 
путь  защиты  интересовъ  арм1и. 

Сравнимъ  теперь  съ  ними,  взглядъ  на  льготы  по  имущественно- 
му положен1ю,  роду  занят1Й  и  образован1Ю  Закона  1925  года  въ  Крас- 
ной Арм1и.  Прежде  всего  нужно  отметить,  что  подходъ  къ  этимъ  льго- 
тамъ  въ  Закон'Ь  1925  года  совершенной  иной.  Единственнымъ  видомъ 
предоставляемыхъ  по  этимъ  поводамъ  льготъ  является  лишь  отсрочка, 
сокращенные  же  сроки  и  полное  освобожден1е  отъ  службы  совершен- 
но отпали.  Наконецъ,  въ  отношен1и  причинъ,  дающихъ  право  на  от- 
срочку, признаются  только  дв^:  для  окончан1я  образован1я  учащимся 
(не  поздн-Ье  достижения  тридцати  л-Ьтняго  возраста  67)  и  для  пере- 
селенцевъ  (отъ  года  до  трехъ  л'Ьтъ).  68). 


64)  0,4%  —  отсрочки,  2,8%  (изъ  пихъ  9/10  изъ  числа  окончившихъ 
начальный  училища)  —  сокрап1еиные  сроки  по  образован)ю  и  0,2 *?о 
вольноопред-Ьляющихся.  (Редигеръ,  стр.   101-101). 

65)  Сокращенные  сроки  службы  бы.лп  установлены  лишь  для  лицъ, 
получившихъ  образовапхе  въ  учебныхъ  заведеы1яхъ  I  и  II  ])азрядовъ 
(т.  е.  не  ниже  4-хъ  классовъ  гимназий  или  уЬздныхъ  училищъ  и  притомь 
он'Ь  выражались  собственно  говоря  не  въ  сокращеши,  а  лишь  въ  рас- 
пространен1И  на  льготныхь  наимеиьшаго  срока  службы  (устаковленнаго 
для  п-Ьхоты  и  артиллерш)  и  на  остальные  роды  войскъ.  Лишь  для  полу- 
чившихъ образовапхе  въ  объем-Ь  не  ниже  6-ти  классовъ  гимназий  п,  при 
условги  выдержан1я  ими  экзамена  па  чинъ  прапорщика  запаса,  срок'ъ 
службы  для  нихъ  сокращался  на  одну  треть  (ст.  37  Закона  1912  г.) 

66)  Не-  ниже  6  классовъ  гилшазп!  и  2  года  вм-Ьсто  одного  года 
{ст.  110  Закона  1912  года). 

67)  Статьи  106-109  Закона  18  сент.  1925  г. 

68)  Статьи  113-114  (Для  водворенныхъ  иа  повыхъ   лгЬстахъ   и   въ 
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Въ  отношен1и  же  лицъ,  получившихъ  известное  образо1!ан1е.  да- 
ющее   ИМЪ    возможность    ПрОХОЖДеН1Я    службы    на    ДОЛЖНОСТЯХЪ    СЮ1- 

в'Ьтствуютихъ  прежним  ь  офицерскимъ,  Закоиъ  1925  года  пресл^Ьду- 
етъ  ТОЛЬКО  максимальное  использован1е  этого  контингента  тля  нуждъ 
военной  службы. 

Д'Ьйствительно,  во-первыхъ,  всЬ  получивш1е  образован1е  въ  объ- 
еме не  ниже  и1колы  второй  ступени  (т.  е.,  по  нашей  терминологии,  со 
среднимь  и  высиптмъ  образован1емъ),  прохоляпье  сл^'-^бу  на  основа- 
Н1ях'ь  сходныхь  съ  прежними  иол1>но()пред'Ьля1оии1мися,  правомъ  на 
льготу  по  семейно  -  имущественному  положен!ю  не  пользуются.  69). 

Во-вторыхъ,  вс'Ь  они  проходятъ  военную  службу  въ  наиболее  ея 
тяжелой  формЬ,  т.  е.,  обязательно  не  въ  милищонныхъ  частях^,  а  въ 
строю  кадровыхъ  частей. 

Вь-третьихъ,  они  обязаны  (какъ  это  предусматривалъ,  'шр-,;'емъ, 
и  Законъ  1912  года),  сдать  установленный  экза.менъ  на  командира  за- 
паса (офицерский). 

При  услов1и  выполнен1я  этихъ  требован1Й  срокъ  д-Ьйстпите.п.ной 
службы  для  этой  категор1и  призыва  сокращается  вдвое.  Но  это  сок1"-а- 
щен1е  до  изв'Ьстной  степени  условно,  т.  к.,  кром'Ь  того,  на  нихъ  возла- 
гаются особыя  обязанности  и  по  отбыт1и  ими  годичнаго  срока  д^-йст- 
вительной  службы,  что  будетъ  подробно  изложено  ниже. 

Подведемъ  теперь  итоги  отношен1я  къ  предоставлен1ю  льготъ  по 
отбыван1ю  воинской  повинности  нашихъ  довоенныхъ  законовъ  и  за- 
кона 1925  года  въ  Красной  Арлпи.  Какъ  мы  вид+,ли  выше  по  нашимъ 
довоеннымъ  законамъ,  почти  половина  призывныхъ  пользовалась  льго- 
тами по  семейному  положен1ю,  причемъ  лишь  самая  ничтожная 
часть  (4%)  изъ  этихъ  льготныхъ  привлекалась  къ  несен1Ю 
военной  службы.  Къ  этому  нужно  прибавить  еще  0,27%  фак- 
тически освобождавшихся  отъ  д-Ьйствительной  военной  служ- 
бы по  роду  занят1й  и  3%  поступавшихъ  на  военную  служ- 
бу на  сокращеннные  сроки,  (причемъ  лишь  1/5  изъ  нихъ  по- 
лучала сокращен1е  срока  службы  на  особыхъ  основан1яхъ 
вольноопред'Ьляющ1еся,  —  и  давала  нужные  армш  кадры  запас- 
ныхъ  офицеровъ).  Мы,  къ  сожал'Ьн1ю,  не  располагаемъ  цифровымъ  ма- 
тер1аломъ,  показывающимъ  на  изм-Ьнен1я  или,  в-Ьрн^е,  сокращения, 
внесенныя  въ  эти  цифры  законолгь  1912  года.  Впрочемъ,  особенной 
поучительности  эти  цифры  представить  не  могутъ,  ибо,  д'Ьйств1е  это- 
го закона  было  ограничено  однимъ  1913  годомъ  и  строить  как1е  либо 
выводы  на  данныхъ  одного  призыва  было  бы,  конечно,  недостаточно 
основательны.мъ.  Все  же  необходимо  учесть,  что  количество  лицъ,  по- 
лучавншхь  ос1юбожден1е  отъ  д+зйств.  военн.  службы  по  се>1ейно.\1у  по- 
ложен1ю  и  другимъ  причинам!),  Закономь  1912  года  было  несколько 
сокращено.  Но  въ  этомъ  вопросе,  Законъ  1912  г.  шелъ  лишь  по  пути 


.т-Ь  со  степ  нихъ  районахъ  въ  течении  трехъ  лЬтъ.   а  для  ра  н-елениыхъ 
на  раснахаиныхь  земляхъ  на  1  годь). 
69)  Ст.  97  Закона  1925  года. 
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поправокъ  и  сокращен1Й,  а  не  радикальной  перемЬны  взгляда  на  са- 
мый вопросъ.  Итакъ,  половина  по  Уставу  1874  года  и,  нЬсколько  ме- 
н^е  половины,  по  Закону  1912  года,  числа  призывныхъ  освобождалась 
отъ  военной  службы  въ  мирное  время,  а  1/4 — 1  5  вовсе  освобождалась 
отъ  службы  и  въ  мирное  и  въ  военное  время,  (т.  к.  въ  случае  войны 
предназначалась  лишь  для  пополнешя  особыхъ  ополченскихъ  частей). 

Можно  ли  при  этихъ  услов1яхъ  серьезно  говорить  о  всеобщности 
воинской  повинности  у  насъ  передъ  войной?... 

Зат^мь,  нашъ  Уставъ  1874  г.  признавалъ  принципъ  освобожден1я 
отъ  несен1я  службы  по  роду  занят1й  и  сокращен1е  срока  службы  въ  за- 
висимости отъ  полученнаго  образован1я.  Другими  словами,  съ  одной 
стороны,  ц-Ьлый  рядъ  необходи.мыхъ  арм1и  спешалистовъ  и,  поголов- 
но вс'Ь,  преподаватели,  начиная  отъ  народныхъ  учителей  и  кончая  про- 
фессорами и  академиками,  ничего  общаго  съ  арм1ей  не  им-Ьли  и,  съ 
другой  стороны,  на  лицъ,  получавшихъ  изв-Ьстное  образован1е,  смо- 
трели не  какъ  на  матер^алъ  для  подготовки  офицерскаго  состава,  а 
лишь  съ  точки  зр-Ьн1я  поощрен1я  народнаго  образован1я  въ  Импер1и. 
И  лишь  38  л^тъ  спустя,  Законъ  1912  года  порвалъ  съ  этой  вредной 
традищей  ограничивъ  лишь  священнослужителями  и  наибол-Ье  ква- 
лифицированной верхушкой  ученаго  персонала,  лицъ,  освобождае- 
мыхъ  отъ  действительной  военной  службы  по  роду  занят1й. 

Этотъ  же  Законъ  упразднилъ  и  «поощрительныя  прем1и»  (въ  ви- 
д-Ь  сокращен1Я  сроковъ  службы)  за  получаемое  образован1е,  ставъ 
на  путь  использования  лицъ,  получившихъ  достаточное  образование 
ДЛЯ  комплектования  офицерскаго  запаса.  Правда,  что  онъ  подходилъ 
къ  этому  осторожно,  н-Ькоторыя  м-Ьропр1ят1я  намечая  лишь  какъ  вре- 
менныя  м^ры,  но  несолшенно,  что  намеченный  имъ  путь  есть  тотъ 
путь,  по  которому  будутъ  следовать  все  будущ1е  русск1е  законь!  о  во- 
инской повинности  и  въ  этомъ  его  несомненная  заслуга. 

Совершенно  иное  отношение  къ  всеобщности  воинской  повин- 
ности у  Закона  1925  года.  Теоретически  онъ  изъят1Й  въ  виде  оспобож- 
ден1я  отъ  воинской  повинности  не  знаетъ.  70).  Различ1е  въ  отбыван1и 
воинской  повинности  (или  обязательной  военной  службы,  какъ  ее  име- 
нуетъ  Законъ), заключается  лишь  въ  томъ,  что  определенная  категор1я 
лицъ,  либо  въ  силу  своего  семейно-имущественнаго  положен1я,  либо 
въ  силу  полученнаго  ими  образования,  проходитъ  эту  службу  въ  бо- 
лее коротк1е  сроки  или  въ  менее  тяжелыхъ  услов1яхъ  (въ  милищи). 
Въ  отношен1и  льготъ  по  семейно-имущественному  положению,  законъ 
совершенно  отбросивъ  некоторые  архаизмы,  съ  которыми  почему  то 
не  могли  порвать  наши  до-военные  законы  (напримеръ,  безусловное 
освобожден1е  отъ  военной  службы  единственныхъ  сыновей),  гораздо 
строже  подошелъ  и  къ  самой  квалификаши  того  семейнаго  положения, 


70)  Кроме  проводимой  по  политическимъ  причинамъ  замены  воен- 
ной службы  военнымъ  налогомъ  въ  мирное  время  и  зачпслен1я  въ  «ты- 
ловое ополчение»  въ  военное  время  для  «нетрудовыхъ  элементовъ»,  о 
чем1.  нами  уже  упоминалось  въ  начале  нашей  статьи. 
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которое  лаетъ  право  на  льготу.  Д:Ьйствител1.но,  кро.м+>  присутихъ  на- 
шимъ  до-военнымъ  закона.мъ  понят1й  «единственнаго»  и  «второго» 
работниковъ  въ  семь'Ь,  онъ  устанавливаетъ  понят1е  и  минимума,  со- 
держимаго  трудомъ  этихъ  работниковъ  числа  иетрудоспособныхъ, 
Такимъ  образомъ,  помимо  того,  что  по  Закону  1925  гола,  семейная 
льгота  вьфажается  не  въ  освобожден1и,  а  лишь  въ  облегчен|'и  ее  не- 
сен1я  п  самыя  услоп1и,  необхолимыя  для  получен1я  льготы,  онъ  обста- 
вляетъ  большими  по  сравнен1ю  съ  до-военнымъ  временемъ  трудностя- 
ми. Наконеиъ,  онъ  окончательно  порвалъ  съ  принципомъ  награды,  въ 
вид'Ь  сокращен1я  срока  службы,  за  полученное  образование.  1\ь  этому 
вопросу,  хотя  до  известной  степени,  и  сокращая  срокъ  службы,  За- 
конь  1925  г.,  подходитъ  съ  той  же  точкой  зр'Ьн1я,  что  и  Законъ  1912 
года,  т.  е.,  съ  точки  зр'Ьн1я  использован1я  контингента  получившихъ 
образование  призывныхъ,  для  накоплен1я  запаса  начальствующаго  со- 
става (офицеровъ). 

Только  по  сравнен1ю  съ  Закономъ  1912  гола  онъ  это  проволитъ 
еще  р'Ьзче  и  рЬшительн'Ье. 

Съ  ч'Ьмъ  въ  Закон-Ь  1925  года,  невозможно,  по  нашему  мн'Ьн1ю, 
согласиться  —  это  съ  уничтожен1емъ  освобожден1я  отъ  военной  служ- 
бы священнослужителей  признаваемыхъ  правительствомъ  религ1й  и 
наиболее  ценной  части,  посвятившихъ  себя  ученой  д-Ьятельности, 
лицъ.  Если  первое  отвергается  по  специфически-коммунистическому 
признаку,  то  принесен1е  въ  жертву  принципу  всеобщности  второго, 
уже  никакъ  нельзя  даже  и  объяснить.  В-Ьдь  и  то  и  другое  выражается 
въ  общей  цифр-Ь  призывныхъ,  лишь  сотыми  долями  процента.... 

Все  это,  какъ  мы  сказали  выше,  теоретически.  Д-Ьйствительно  эта 
оговорка  весьма  существенна,  ибо  на_практик'Ь  всеобщность  воинской 
повинности  далеко  не  проведена.  Отсутствуетъ  она  потому,  что  н-Ь- 
кото"рь1е  предусмотренные  закономъ  виды  прохожден1я  д'Ьйствитель- 
ной  военной  службы  (особенно  т.  называемое  вневойсковое  обучен1е) 
на  практике  осуществляется  далеко  не  въ  полной  м^ре.  Этого  явле- 
н1я  мы  подробно  коснемся  ниже  при  разборе  милиц1онной  системы, 
сейчасъ  же  отметимъ  это  лишь  какъ  весьма  существенную  поправку 
къ  тому,  что  должно  было  бы  быть  и,  что  является  темъ, 
что  есть  на  самомъ  деле,  Впоследств1и,  однако,  мы  уви- 
димъ,  что  несовпаден1е  практики  съ  теор1ей  нужно  поста- 
вить въ  минусъ  не  Закону  1925  года,  а  проводящему  его 
въ  жизнь  режиму,  создавшему  так1я  услов1я,  при  которыхъ 
и  лучш1я  пожелан1я  могутъ  остаться  лишь  пожелан1Ями.  За 
конъ  же  1925  года  въ  дЬле  приближен1я  воинской  повинности  къ  прин- 
ципу всеобщности,  въ  вопросе  предоставлен1я  льготъ  идетъ,  какъ  мы 
это  показали,  по  совершенно  правильному  пути.  И  если  на  практике 
Законъ  не  даетъ  того,  что  можно  отъ  него  ожидать,  то  не  столь  плохъ 
Закнъ,  сколь  его  исполнители. 
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Въ  предыдущихъ  двухъ  главахъ  мы  подробно  разобрали  вопросъ 
объ  изъят1яхъ  отъ  военной  службы  по  причинамъ  физической  негод- 
ности и  всл'Ьдств1е  предоставлен1я  льготъ,  главнымъ  образомъ,  по  се- 
мейно-имущественному  поло>1<ен1Ю.  Однако,  все  выше  нами  сказанное 
относилось  не  ко  всему  населен1ю  Росс1и,  а  лишь  къ  той  его  части,  на 
которую  вообше  воинская  повинность  распространялась.  Подробнее 
вникая  въ  этотъ  вопросъ,  мы  увидимъ,  что  %  населен1я  по  нашимъ 
довоеннымъ  законамъ  вовсе  не  подлежавш1й  воинской  повинности, 
былъ  сравнительно  очень  великъ,  достигая  почти  1/9  всего  населен1я... 
Разсмотримъ  поэтому,  как{я  же  именно  части  населен1я  Росс1и  и,  по- 
чему не  несли  воинской  повинности  и  что,  въ  этомъ  отношении,  сдела- 
но въ  Красной  Арм1и. 

Въ  довоенное  время  отъ  военной  службы  были  вовсе  освобожде- 
ны сл"Ьдуюш1я  группы  населен1я  Импер1и: 

1.  Русское  населен1е  Туркестана  (за  исключен1емъ  Семир-Ьчен- 
ской  и  Закасп1йской  областей),  Камчатки,  Сахалина  и  крайныхъ  сЬ- 
верныхъ  уЬздовъ  Енисейской,  Томской  и  Тобольской  губерн1й  и  Якут- 
ской области. 

2.  Населен1е  Великаго  Княжества  Финляндскаго. 

3.  Не-русское  населен1е  Сибири,  Туркестана  71)  и  Киргиз1и  72) 
(сейчасъ  «Казакстана»). 

4.  Мусульманское  населен1е  Кавказа. 

5.  Н1^которыя  не-русск1я  племена  Севера  до-уральской  Росс1и 
(Корелы,  Само'Ьды). 

Возьмемъ,  для  опред'Ьлен1я  цифры  лицъ  вовсе  не  подлежавшихъ 
воинской  повинности  въ  довоенное  время,  за  исходную  данную  пере- 
пись 1897  года. 

Въ  сущности,  эта  перепись  является  единственной  безспорной 
данной  для  сужден1я  о  количеств'Ь  и  состав-Ь  населения  Росс1и  въ  кон- 
ц-Ь  XIX  и  начале  XX  в-Ька.  Д-Ьйствительно,  посл-Ь  нея  переписей  уже 
не  было,  ибо  производившаяся  при  большевикахъ  перепись  1920  г.  73) 
даетъ  данныя,  во-первыхъ,  не  полныя,  и  во  всякомъ  случа'Ь  несрав- 
нимыя  по  качеству  съ  данными  переписи  1897  года.  По  даннымъ  пере- 
писи 1897  года  всЬ  выше  перечисленныя  группы  населен1я  состав- 
ляли около  13.700.000  челов-Ькъ  74),  что  при  общемъ  населен1и  Рос- 
С1И  къ  этому  году  въ  128.300.000  составляло  10,7%  всего  населен1я. 


71)  Закасшйской,  Самаркандской,  Сырь-Дарьинской  п  Ферганской 
ооластей. 

72)  Астраханской  губерн]и,  Уральской,  Тургайской,  Семипалатин- 
ской, Акмолинской  и  Семир-Ьченской  областей. 

73)  Перепись   28   августа    1920    года. 

74)  Русское   насе.леи1е   Туркестана  (безъ    Семир-Ьчен- 

ской И  Закаспхйской  областей)    50.000 

Русское  населеь1е   СЬвера  и  С-Ьверо-востока  Си- 
бири        50.000 

Население  Р.  Кь.  Финляндскаго    2.600.000 
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Посмотримъ  теперь,  какой  проаентъ  составляло  население  вовсе 
освобожденное  отъ  воинской  повинности,  по  отношен1ю  ко  всему  на- 
селен1ю  той  части  Российской  Импер1и,  которую  сейчасъ  составляетъ 
территор1я  СССР.  Для  этого  мы  должны  будемъ  изъ  общей  иифры 
128.300.000  чел.  населен1я  Росс1и  въ  1897  г.,  отбросить  23.710.000  — 
75)  населен1я  областей'  отошедшихъ  при  большевикахъ  отъ  Росс1и  и 
учесть,  какая  часть  населен1я  этихъ  отошедшихъ  отъ  Росс1и  областей 
была  освобождена  отъ  воинской  повинности. 

Изъ  отошедшихъ  отъ  Росс1и  областей,  не  несло  воинской  повин- 
ности только  }1аселен1е  В.  Кн.  Финляндскаго  и  мусульманское  населе- 
ние Артвинскаго  округа  Батумской  области.  Карской  области,  и  части 
Эчм1адзинскаго  у^зда  Эриванской  губ.  Въ  совокупности  это  состав- 
ляло 2.770.000  чел.  Сл-Ьдовательно,  на  территор1и  занимаемой  нын-Ь 
сов'Ьтскимъ  союзо.мъ,  изъ  населен1я  въ  104.590.000  ч.,  было  освобож- 
дено отъ  несения  воинской  повинности  10,930.000  чел.,  что  составляло 
почти  10,5%.  Другими  словами,  мы  видимъ,  что  процентъ  освобожден- 
наго  отъ  воинской  повинности  населен1я  почти  одинаковъ,  какъ  для 
всей  территор1и  Росс1йской  Импер1и,  такъ  и  для  той  ея  части,  кото- 
рую иын'Ь  занимаетъ  СССР.  Сл-Ьдовательно,  мы  можемъ  сравнивать 


Не])усс1лое    1!асслен1е    (л1Г)И1)И    950.000 

Нс])усское  иаселен1е  Ту1я-естана  и  Кпргизй! 6.600.000 

-Мусульманское  население   Кавказа    .4.250.000 

Ь'арспы  и  иерусско«  нассленхе  ОЬвера  (до-ураль- 

сь-ой)  Р0СС1И    200.000 

1.3.700.000 
Цифры  заимствованы  нами  у  Д.  Мендел-Ьева.  «Къ  Позиан1ю  Росс1и» 
и  онруглень!  въ  дес/сткахъ  тысячъ. 

75)  Одиннадцать  губер1пй  1Да1)ства  Польскаго    9.110.000 

Вел.  Кн.  Финляндское    2.600.000 

Эстляндсьая  губсри1я     -НО. 000 

Лифляидскаи   губер1пя      1 .300.000 

Ку1)ляндская    губсрн1Я    660.000 

Ковеиская  губе1)Н1Я      1 .530.000 

Виленская  губери1Я      1 .600.000 

Гродненск-ая   губеризя      1 .590.000 

1зессарабс1»ая   губерния       1 .910.000 

Карская  область      280.000 

ДВИНСЬЧЙ,   ЛЮЦ1Л11С1ЛП    И    Р-ЬЖИЩ»!!!    уЬзДЫ    ВиТСб- 

ской  губерп1и 540.000 

Новог])удск!Г1,  111111СК1Й,  примЬрно  1^  .Мозырскаго 
и  западный  части  Слуц1чаго  и  Минскаго  уЬз- 

довъ  Минской  губсрити   640.000 

Владимиръ-Вольп1ск1Й,    ;1,убнс}кк1й,    К"овельск1й 
Кремеисцк!!!,  .'1у1и<11'1,  Ровсьсьчп  и  полов1;на 

Осг))ожскаго  уЬзда  Волынской  губ 1.460.000 

А1)твинск-1й  ок1)угъ  Батумской  области  и  южная 

половина  Эчм'адзиискаго  уЪзда  Эриванско1'|  г.  80.000 

Всего 23.710.000 

Цифры  заимствованы  нами  изъ  таблиць  Д.  Мендел^юва.  <1\ь  Ио- 
зма1Йи)   Росс1и»  и  округлены  въ  досяткахь  тысячъ. 
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довоенное  положен1е  съ  по;10жен1емъ  существующим ь  сейчась,  какъ 
прим'Ьрно  равныя  величины. 

Зд'Ьсь  мы  только  должны  сд-Ьлать  одну  оговорку.  Д-Ьло  В1.  томъ, 
что  въ  довоенное  время,  кром-Ь  населешя  отбывавшаго  воинскую  по- 
винность на  основанп!  обшеимперскаго  закона  и  населения  вовсе  отъ 
нея  освобожденнаго,  существовало  еще  населен1е,  отбывавшее  воин- 
скую повинность  на  осиован1и  особыхъ  законоположен1й,  —  именно 
казачьи  войска.  Т.  к.  отбыван1е  воинской  повинности  населен1емъ  ка- 
зачьихъ  областей  на  особыхъ  основан1яхъ  въ  СССР  не  существуетъ, 
мы  не  останавливаясь  на  этомъ  вопросе,  отмЬтимъ  лишь,  что  тягость 
воинской,  повинности  превыщала  для  населен1я  казачьихъ  областей 
въ  среднемъ  въ  2  Уо  раза  таковую  для  остального  населен1я  Импер1и. 
Характернымъ  является,  между  прочимъ,  и  то,  что  у  казаковъ  льготы 
по  семейному  положен1Ю  носили  лишь  условный  характеръ  и  притомъ 
давали  не  полное  освобождеи1е  отъ  военной  службы,  а  лишь  преиму- 
щественное право  на  зачислен1е  въ  льготные  полки.  Другими  словами, 
Законъ,  определявшей  воинскую  повинность  казачьяго  населения  въ 
довоенное  время  еще  болЬе  ст^снялъ  семейныя  льготы,  ч'Ьмъ  это  Д'Ь- 
лаетъ  даже  законъ  1925  года  въ  Красной  Арм1и.  Всего  на  основании 
казачьяго  устава,  отбьи^ало  воинскую  повинность  въ  довоенное  время 
2%  населен1я. 

Точнаго  опред'Ьлен1я  количества  освобожденныхъ  отъ  воинской 
службы  группъ  населен1я  вь  настоящее  время  мы,  къ  сожал-Ьн1ю,  въ 
виду  отсутствия  надежныхъ  статистическихъ  данныхъ,  сд-Ьлать  не  мо- 
жемъ.  Приблизительно,  исходя  изъ  предположен1я,  что  процентное 
соотношен1е  отд'Ьльныхъ  населяющихъ  Росс1ю  племенъ  не  изм-Ьни- 
лось  и  что  населен1е  Росс1и  въ  настоящее  время  составляетъ  около 
135.000.000  -  76),  мы  получимъ  цифру  въ  14.200.000  чел.,  которая  по 
нашимъ  довоеннымъ  законамъ,  подлежала  бы  полному  освобожден1ю 
отъ  воинской  службы.  Исходя  изъ  того  же  предположения,  что  про- 
центное соотношен1е  группъ  населен1я,  освобожденнаго  отъ  воинской 
повинности  къ  общему  количеству  населен1я  съ  1897  года  оставалось 
неизм-Ьннымъ,  мы  получимъ  цифру  въ  17.500.000  чел.,  освобожден- 
ныхъ отъ  военной  службы  къ  началу  войны  1914  года  77).  Конечно, 
цифры  эти  очень  приблизительны,  ибо  построены  на  недостаточно 
обоснованномъ  предположен1и,  что  приведенное  выше  процентное  со- 
отношен1е  населяющихъ  Россию  племенъ,  совершенно  не  изм'Ьнилось, 
но  все  же  он-Ь  даютъ  нЬкоторую  картину  и  до  изв-Ьстной  степени  при- 
ближенныя  цифры  того,  къ  чему  приводило  освобожден1е  отъ  воин- 


76)  А.  В.  П'Ьшехоновъ  въ  брошюр-Ь  «Современная  Росс1я  вь  циф- 
рахъ>>,  Прага,  1925  годъ,  на  стр.  4  опред-Ьляеть  населен1е  СССР  ьъ  1923 
году  въ  133,9  милл1оновъ  человЬкъ.  Готск1й  альманахъ,  въ  1925  году 
опрсд-Ьляетъ  населен1е  СССР  въ  138,04  милл1она  чел. 

77)  По  А.  В.  П-Ьшехонову  населерле  Росс1и  къ  1914  году  составляло 
167  милл1оновъ  чел.  Эти  же  прим-Ьрно  цифры  получатся  и  при  разсчет-Ь 
Д.  Мендел-Ьева  («Къ  Познанью  Россхп»),  исходящаго  изъ  ежегодиаго 
прироста  населен1я  Росс1и  въ  1 3'2%- 

38 


ской  повинности  н-Ьлыхъ  группъ  населен1я  Росс1и.  Помимо  уменьшения 
бол^е  ц-Ьмь  на  10%,  общаго  контингента  призывныхъ,  при  этомъ  по- 
лучалось еще  и  некоторое     увеличен1е  тягости  воинской  повинности 
для  однихъ  племенныхъ  группъ  населен1я  Росс1и,  за  счетъ  другихъ. 
Приводимая  ниже  таблица  даетъ  намъ  это  въ  цифрахъ. 

ТАБЛИЦА 
Процснтнаго   соот110шеи1Я   племенного   состава  контингента  новобран- 

цевъ  (прииятыхъ) 


Прочихъ  хри- 

Тата1)Ъ, 

ст1анъ  (Поля- 

Башьиръ 

ков  ь.  Литов- 

и пр.  -Ма- 

Г  0   л  1.1 

Русскихъ 

цев!.,  Фиись-. 
племенъ,  Н-Ьм- 
цевъ,  Молда- 
вапь,  Болгаръ 
Грековъ). 

го  .метан  ь 
и  не  хри- 
стиан ъ 

Еврсевъ 

1897*) 

74,6 

16,1 

3,3 

6 

1911**) 

74,7 

17,7 

3 

4,6 

Пстии}1ое  взаилю- 

отьошен1е***) 

65,4 

19 

11.7 

3,9 

Изъ  этой  таблицы  видно,  что,  хотя  русское  населен1е  составля- 
ло примерно  дв^  трети  общаго  количества  населен1я  Импер1и,  оно  да- 
вало до  трсхъ  четвертей  общаго  количества  новобранцевъ.  Въ  то  же 
время  нехрист1анское  населен1е  Имперхи  (бол'Ье,  ч^мъ  на  95%  маго- 
метанское), составлявшее  до  1/9  общаго  количества  населения  Росс1и, 
давало  лишь  3%  общаго  числа  новобранцевъ... 

Прежде,  ч'Ь.\гь  подробно  коснуться  причинъ  этого  страннаго  яв- 
лен1я,  мы,  однако,  предварительно  посмотримъ,  каковъ  племенный  со- 
ставъ  контингента  въ  Красной  Арм1и.  Къ  сожал'Ьн1ю,  цифры,  которы- 
ми мы  располагаемъ  для  призыва  1924  года,  очень  обобщены.  Соглас- 
но этимъ  даннымъ  78)  въ  призыв-Ь  78,5%  русскихъ  (соотв'Ьтственно 


*)  «Руссюй  Инвалидь»  1898  г.  Л?  195  даетъ  точныя  цифры:  Рус 
скихь  —  74,6%,  Г^оляковь  —  6,8%,  .Литовскихъ  племенъ  —  3,0%» 
Фипскихъ  племенъ  —  3,5%,  Н'Ьмцевъ  — -  1,5%,  .Молдаваиъ  —  0,8%, 
Татаръ  —  1,9%,  Башкиръ  —  1,4%,  Евреевъ  —  6%,  прочихъ  (гл.  обр. 
Болгаръ  п  Грековъ)  —  0,5%. 

**)  «Русск1Г1  Павалидъ»  1912  г.  №  56,  даетъ  цифры  по  7  вЬроиспо- 
в-Ьднымь  категор1Ямъ:  русскихъ  —  65,4%  (при  этомъ  великороссов!.  — 
43,4,  ма.тороссовъ  —  17,4  и  бЬлоруссовъ  —  4,6%)  общаго  количества 
прииятыхъ  иовобраицевь;  прочихъ  христ1анъ  —  19%,  евреевъ  —  3,9%, 
караимоиъ  всего  15  чел.,  т.  е.  мен-Ье  одной  сотой  %,  магометанъ  — 
11,6%  !1  прочихъ  не  христ1ацъ  —  около  0,1%. 

***)  По  ^Краткой  сводк'Ь  первой  всеобщей  переписи  населения 
Россик-кой  Плшер1и  вь  1897  г.>  племенной  составъ  населен1я  Российской 
Г1миср1и  быль  таковъ: 

1.  Русскге  —  83,9  мллл.  или  65,4%  (великороссы  —  55,66  милл. 
или  43,4%,  малороссы  —  22,4  милл.  пли  17,4%,  бЬлоруссы  —  5,88  милл. 
или  4,6%). 
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63%  великороссовъ,  21 '/о  малороссовъ  и  3,5%  б-Ьлоруссовъ),  2.8% 
татаръ  и  9.7%  прочихъ.  Такимъ  образомъ,  для  того,  чтобы  соста- 
вить себ-Ь,  хотя  бы  приблизительное  понят1е  о  соотв'ктств1и  распреде- 
ления контингента  новобранцевъ  племенному  составу  СССР,  мы  мо- 
жемъ  лишь  сравнить  процентъ  русскаго  населен1я  вообще  и  %  его 
среди  призывныхъ.  По  сов-Ьтскимъ  даннымъ  79),  однако,  %  русскаго 
населен1и  въ  СССР  на  1924  годъ  составлялъ  лишь  75,2%  (соотв-Ьтст- 
венно  великороссовъ  55,1%,  малороссовъ  ■ —  18,2%   и  б^лоруссоБъ 


2.  Проч1е  Христгаи!'-. 

Поляки    7,9  мнлл. 

Болгары    0,17  »    . 

Про'Ле  Славяне 0,05  » 

Льтопцы,  Латыши  п  Жмудипы   3,09  » 

Молдаване  и  пр.  Романсн1е  народы 1,12  » 

Н'Ьмцы  и  Шведы   2,14  » 

11раьск1е  па1)оды-христ1аис  (часть  осстинь)     .  .  .  0,13  » 

Армяне    1 ,17  » 

Греки  и  Цыгане     1 ,20  » 

Финск1я  племена  христ1ане  (финны,  вотяки, 
карелы,  эстонцы,  зыряне,  пермяки,  морд- 
ва и  черемисы)    5,85  » 

Тюрко-Татары  христ1а.1е  (  чувап1п,  якуты)   ....  1,07  » 
Картвельская     группа     (грумины,     имеретины, 

мингрельцы,  сванеты)    1,25  » 

Горсг  1е  народы-христ1ане     0,05  » 

Всего  —  21,2   миллиона   или    19%. 

3 .  Евреи  —  5,06  мил.    или   3,9%. 

4.  Тюрко-татары  магометане  и  прочге  не  христгане. 

Иранск1Я  племена  магометане  (тадиа1ки,   часть 

осетинъ,  персы,  тати,  курды,  авганцы)     0,05  » 

Татары    3,73  » 

Башкиры    1 ,32  » 

Тептяри       0,1 1  » 

Турки    . 0,21  » 

Туркмены  0,28  » 

Киргизы  (кайсакп) 4,08  » 

Кара-Киргизы 0,20  » 

Кара-Калпакп 0,10  » 

Сарты  и  Узбеки     1 ,69  » 

Проч1я  мелк1я  племена  (мещеряки,  карачаевцы, 

кумыки,  ногайцы,  карапапахи)       0,31  » 

Монголы  (калмыки,  буряты,   самсЬды  и  тунгу- 

зы)      0,48  » 

Магометане  картвельской  групшл     (глав.     обр. 

ингилойцы)       0,1  » 

С-Ьверо-сибирск1е  и  инородцы  крайняго  востока  0,11  » 
Горск1е  народы  Кавказа  (Чеченская,  черкесская 
и  лезгршская  группы  и  мелк1я  племена  За- 
кавказья)      1,04  » 

Всего   15,1   миллхона  или   11,7%. 

78)  «Военный  В'Ьстникъ»  1925  г.  №  30.  Статья  начальника  1  от- 
д-Ьла  Управлен1я  Строевого  и  по  укомплектован1Ю  Гл.  Управлеи1я 
РККА  Г1.  Глудина  (стр.  26). 

79)  Напр.  «Военный  Справочиикъ».  Государственное  Военное 
Издательство.  Москва  1925  годъ  (стр.  145). 

40 


2,5  %).  Т.  е.,  иначе  гоморя,  мы  наблюдаемь  и  въ  Красной  Арлп'и  въ 
1924  голу  прсжтою  картину.  Д+,йстпите;1ьмо,  хотя  и  изменились  циф- 
ры соотно111ен1й  племенного  состава  Росс1и  и  притомъ  въ  сторону  по- 
пьи11сн1я  %  русскаго  элемента  (изъ-за  огхода  огь  Росс1и  при  болыие- 
никахъ  преимущественно  земель  съ  нерусскимъ  населен1емъ  80)  мы 
все  же  видимъ,  что  составляющ1е  въ  1924  году  прим-Ьрно  3/4  всего 
населеи1я  русск1е,  даютъ  7'8  всего  количества  новобранцевъ...  Если 
же  мы  сопоставимъ  %  отношен1е  того,  что  русское  население  должно 
было  бы  давать  и,  что  оно  фактически  давало  до  войны  и  въ  1924 
году,  то  мы  увидимъ,  что  перед ь  войной  оно  давало  на  9%,  а  въ  1924 
году  уже  на  12*%  бол'Ье  того,  что  сл-Ьдовало. 

Что  же  было  причиною  этого  явлен1я? 

Въ  довоенныхъ  сочинен1яхъ  мы  сможемъ  найти  по  этому  вопросу 
лишь  косвенныя  указан1я. 

Для  русскаго  населен1я  окраинъ  мотивами  его  освобожден1я  отъ 
военной  службы  были:  необходимость  поощрить  заселен1е  аз1атскихъ 
окраинъ  русскимъ  элементомъ,  трудность  выполнен1я  призывовъ  въ 
н-Ькоторыхъ  отдаленныхъ  м-Ьстностяхъ  р-Ьдко  населенныхъ,  мало  до- 
ступныхъ  и  отличающихся  суропымъ  климато.мъ  и,  наконецъ,  почти 
сплошное  заселен1е  н'Ькоторыхъ  местностей  Сибири  быв.  ссыльными. 
Но  сущность  этого  явлен1я,  конечно,  заключалась,  гл.  обр.,  въ  недо- 
в'Ьр1и  къ  нерусскимъ  элементамъ,  что  приводило  къ  установлен1ю  у 
насъ  своеобразной  системы  комплектован1я.  Д-Ьйствительно  въ  осно- 
ву системы  комплектования  нашихъ  частей  было  положено  основное 
русское  пополненш  (въ  разм-Ьр-Ь  75%)  и  дополнительное  нерусское 
(въ  разм^р-Ь  25%).  Такимъ  образомъ,  каждая  часть  всегда  получала 
основное  пополнен1е  (русское)  изъ  одного  и  того  же  основного  участ- 
ка. Что  же  касается  до  дополнительнаго  пополнен1я,  то  оно  поступа- 
ло изъ  м'Ьстностей  съ  сплошнымъ  иноплеменнымъ  населен1емъ  или  съ 
населен1емъ,  въ  которомъ  былъ  высокъ  %  нерусскаго  элемента  81). 
Явное  же  выражен1е  причины  освобожден1я  1/9  части  населен1я  отъ 
военной  службы,  мы  находимъ  въ  приводимомъ  въ  выдержкахъ  М. 
Захаровымъ,  секретномъ  докладе  военнаго  министерства  въ  сов^тъ 
министровъ  отъ  1юля  1914  г.  82).  Основными  мотивами  необходимо- 
сти освобожден1я  н-Ькоторой  группы  нерусскаго  населен1я  признава- 
лись: причины  политическ1я  —  «ненадежность  инородиевъ  Кавказа  и 
Туркестана»,  либо  «сепаратизмъ»  - —  финляндцы  ,  либо  «низк1Й  уро- 
вень культуры  большинства  кочевыхъ  народцевъ  Сибири  и  ихъ  сла- 


80)  На  утс1)янной  при  большсвимахъ  территор1и  Росо1и,  русскихъ 
(преимуществетю  бЬлоруссовъ)  не  бол-Ье  1/5  общаго  числа  населсн1я. 

81)  Дополнительное  1\ОМПлектовап1е  проигзводц.тось  и;5ъ  губсри1й: 
Ца])ства  Польскаго,  ГТрибалтзйснихъ,  Вилеисной,  1л'овсм1сной,  части 
Гродненской,  Г)Сссарабсноп,  части  Таврической,  (лав1)опольсь-ой 
Астр  ахай  ско  11,  >'фи.мской,  Оренбургско!!,  части  Вятсно!!,  Псрмсьюй, 
Вологодской,  Олоиецко*!  и  Арха}{гельско1». 

82)  -М.  Захаров!..  Царское  правитс^п.ство  и  воеипая  служба  горцсвъ 
и  жито.К'й  (вредней  А;з1и.  «Военный  В'Ьстппкь>>.  1925  г.  Л!;  20. 
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бое  сознаже  принадлежности  къ  Росой»  или  наконецъ,  «полное  от- 
сутств1е  культуры  у  н^которыхъ  бродячихъ  инородцевъ  крайняго 
с-Ьвера  Европейской  и  Аз1атской  Росс1и».  Это  последнее  пояснялось 
сл-Ьдующимъ  соображен1емъ:  «эти  инородны,  всл1^дств1е  своей  дико- 
сти, явились  бы  обузою  для  армш,  т.  к.  установленнаго  для  военной 
службы  срока  (въ  это  время  3  года!)  было  бы  мало  не  только  для 
воинскаго  ихъ  обучешя,  но  даже  для  придан1я  имъ  сколько  нибудь 
культурнаго  облика». 

Разберемъ  эти  положен1я. 

Второе  и  третье  —  низк1й  уровень  и  полное  отсутств1е  культуры, 
относится  къ  «кочевымъ  инородцамъ  Сибири  и  сквера  Росс1и».  Какъ 
мы  вид-Ьли  выше,  при  перечислен1и  группъ  населен1я  освобожденныхъ 
отъ  воинской  повинности,  эти  инородцы  составляли  во  всякомъ  слу- 
ча-Ь  мен-Ье  1  10  части  всего  количества  освобожденныхъ  отъ  воинской 
повинности.  Следовательно,  9/10  освобождались  отъ  воинской  по- 
винности по  причинамъ  политическимъ  («ненадежность»).  Географи- 
чески это  выражалось  въ  трехъ  основныхъ  районахъ:  Великое  Кня- 
жество Финляндское,  Восточная  половина  Кавказа  и  Туркестанъ  съ 
Киргиз1ей. 

Ненормальность  этого  положен1я,  конечно,  не  ускользала  и  отъ 
нашего  военнаго  министерства  въ  1914  году.  Въ  томъ  же  доклад'Ь  мы 
видимъ  ц'Ьлый  рядъ  соображен1Й  о  невыгодности  подобнаго  положе- 

Н1Я. 

При  этомъ  докладъ  давалъ  и  нЬкоторыя  любопытныя  данныя  для 
сужден1я  объ  оц^нк-Ь  имъ  степени  благонадежности  различныхъ,  осво- 
божденныхъ отъ  военной  службы,  нац1ональностей.  Не  останавлива- 
ясь на  Финлянд1и,  которая  всегда  занимала  въ  Росс1йской  Импер1и 
совершенно  особенное  и  отличное  отъ  другихъ  ея  составныхъ  частей, 
положен1е,  мы  перейдемъ  къ  оц^нк-Ь  въ  1914  году  нашимъ  военнымъ 
министерствомъ  двухъ  другихъ  крупныхъ  районовъ  —  Восточнаго 
Кавказа  и  Туркестана  съ  1<иргиз1ей.  При  оц'Ьнк'Ь  обоихъ  этихъ  райо- 
новъ, наше  военное  министерство  приходило  къ  различнымъ  выво- 
дамъ.  Въ  отношен1и  Восточнаго  Кавказа,  въ  1914  году,  считалось  воз- 
можнымъ  привлечен1е  къ  несен1ю  воинской  повинности  горскаго  на- 
селен1я  С'Ьвернаго  Кавказа.  Такимъ  образомъ,  не  пригодными  для  не- 
сен1я  воинской  повинности  въ  Кавказской  групп'Ь  признавались  лишь 
Азербейджансюе  татары.  Другими  словами,  въ  этой  группе  счита- 
лось возможнымъ  привлечен1е  прим'Ьрно  половины,  освобожденнаго 
до  этого  отъ  воинской  службы,  населен1я.  Иначе  оц-Ьнивалось  поло- 
жен1е  въ  другой  (по  количеству  составлявшей  почти  половину  всего 
освобожденнаго  населен1я)  групп-Ь  - — ■  Туркестанско  -  киргизской.  Въ 
этой  групп-Ь  главную  массу  составляютъ  Киргизы.  Упоминаемый  нами 
докладъ  считалъ,  что  «пока  киргизы  для  арм1и  элементъ  ненадежный 
и  до  чести  военной  службы  они  не  доросли»,  Въ  дополнение,  докладъ 
полагалъ  справедливымъ  отобран1е  у  киргизовъ  денегъ  для  того  ко- 
ренного русскаго  населешя,  которое  несетъ  за  нихъ  военное  бремя. 
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Иаконецъ,   заканчинался  докладъ  о   киргизахъ  следующими   ориги- 
нальными фразами: 

« служба  иь  регуляриыхъ  иойскахь  для  иихъ  невозможна  вслед- 
ствие незнат'я  [)усскаго  языка.  Требован1я  воинской  подготовки  стиш- 
комъ  высоки  для  нын'Ьшняго  развит1я  киргизовъ.  Лишен1е  киргиза  при 
взят1и  на  военную  службы  исключительно  мЬстной  пищи  и  кумыса  — 
напитка,  поддерживающаго  здоровье  (81с!),  даетъ  ар.\пи  не  полезна- 
го  воина,  а  обитателя  госпиталей.  Поэтому,  не  сл^дуетъ  засорять  ряды 
русской  арлпи  подобными  инородца.\н1.  Трехъ-четырехъ  летнее  пре- 
быван1е  киргиза  въ  арм1и  не  сд-Ьлаетъ  его  преданнымъ  Росс1и,  но  на- 
учить действовать  оруж!емъ.  А  киргизсюй  народь,  ввиду  близкаго 
соседства  съ  т1дгь  многихь  другихъ  мусульманскихъ  народностей 
Средней  Аз1и,  нельзя  еще  П1)мзнать  утратив11]имъ  всякое  политическое 
значен1е.   Сл-Ьдовагельпо,    воинская   сила,    образуемая   изъ   ненадеж- 

ныхъ  киргизъ  можетъ  быть  только  опасна  для  Росс1и » 

Та  же  причина  выставлялась  и  противъ  пр1ема  на  военную  служ- 
бу и  остального  населения  Туркестана  — -  узбековъ,  каракалпаковъ  и 
таджиковъ. 

Однако,  требован1я  войны  заставили  наше  военное  ведомство  пе- 
ресмотреть свои  прежн1е  взгляды  на  этотъ  вопросъ  и,  уже  въ  1915  го- 
ду, проектировалось  войти  съ  докладомъ  въ  Государственную  Думу 
о  возможности  привлечеи1я  къ  отбыван1ю  воинской  повинности  всего 
нерусскаго  населения  Средней  Аз1и.  Проекгъ  этотъ,  однако,  былъ  про- 
валенъ  въ  Совете  .\н1Нистровъ  по  настоян1ю  товарища  министра  вну- 
треннихъ  д'Ьлъ  сенатора  Белецкаго.  Последн1Й  мотивировалъ  необ- 
ходимость отказа  отъ  привлечен1я  на  военную  службу  нерусскаго  на- 
селения Средней  Аз1и,  главнымъ  образомъ,  опасен1емъ  безпорядкозъ 
при  введении  воинской  повинности,  а  также  и  тЬмъ,  что  «киргизы  пи- 
таютъ  къ  военной  службе  отвращен1е  по  свойственнымъ  имъ  отъ  при- 
роды совершенной  неприсг1особленности  къ  военному  делу,  отсут- 
ствию энерг1и  и  ненаходчивости».  Такимъ  образомъ,  вопросъ  о  при- 
влечен1м  къ  несен1ю  воинской  повинности  мусульманскаго  населен1я 
Кавказа  и  нерусскаго  населен1я  Туркестана  остался  въ  прежнемъ  по- 
ложен1и. 

Здесь  мы  должны  только  отметить  всю  неправильность  нашей  до- 
военной политики  по  этому  вопросу.  Въ  0ТН0ШСН1И  меньшей  группы 
населен1я  (кочевое  населен1е  Сибири  и  севера  Росс1и),  освобождав- 
шей отъ  воинской  пов^шности  причиной,  выставлялся  низк1й  уровень 
или  полное  отсутств1е  культуры. 

Врядъ  ли  однако  можно  говорить  о  высокомъ  культурномъ  уровне, 
напримеръ,иегрскихъ  племенъ, французской  западной  и  экватор1альной 
Африки.  Однако,  это  нисколько  не  мешаетъ  привлечен1ю  ихъ  на  во- 
енную службу  французами.  На  причине  же  освобожден1Я  большей 
группы  —  политической  неблагонадежности  —  мы  остановимся  не- 
сколько подробнее.  Здесь  мы  встретимся  съ  любопытной  оценкой 
надежности  или  ненадежности  племенъ,  населявшихъ  территор1ю  Рос- 
С1ЙСК0Й  Идц1ер1и.  Почему  то  совершенно  чуждые  евраз1йской  группе 
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народовъ,  --  н-Ьмцы  и  евреи  и,  лишь  примыкающ1е  къ  ней  армяне, 
считались  для  военной  службы  надежными.  Если  въ  отнои1ен1и  ар- 
мянъ  это  еще  можно  объяснить  общимъ  направлешемъ  нашей  кавказ- 
ской политики  въ  конц-Ь  XIX  и  въ  начал-Ь  XX  вв.,  то  въ  отношении 
н-Ьмцевъ  и  евреевъ  это  совершенно  необъяснимо.  Наибол-Ье  в^роят- 
нымъ  и  опаснымъ  противникомь  нашимъ  передъ  войной  считались 
н-Ьмцы,  и  т-^мъ  не  мен-Ье.  никому  не  приходило  въ  голову  считать  на- 
шихъ  н-ёмцевъ  политически  ненадежнымъ  элементомъ.  Въ  результа- 
т-Ь  н-Ьмцы  въ  количеств-Ь  призывныхъ  составляли  не  мен-Ье   1У2%. 

Не  касаясь  вопроса  о  «политической  благонадежности»  ев- 
реевъ, все  же  чисто  -  технически  мы  должны  отм'Ьтить,  что  изъ  числа 
уклонявшихся  отъ  воинской  пови?шости,  евреи  составляли  самую 
многочисленную  группу.  Насколько  великъ  былъ  этотъ  %  уклоня- 
вшихся отъ  военной  службы  евреевъ  мы  можемъ  увид-Ьть,  взявъ 
цифры  хотя  бы  1911  года.  Въ  этотъ  призывъ,  изъ  числа  68.431  ев- 
реевъ, внесенныхъ  въ  призывные  списки,  не  явилось  на  призыпъ  Осзъ 
уважительныхъ  на  то  причинъ  22.482  человека,  т.  е.  иначе  говоря,  % 
уклонявшихся  составлялъ  почти  33%   (около  одной  трети)  83). 

И  при  этихъ  услов1яхъ  н'Ьмцы  и  евреи  считались  болЬе  надежными 
для  несен1я  воинской  повиннос1и  по  сравнен1ю  съ  мусульмаискимъ 
населен1емъ  Росс1и. 

Совершенно  инымъ  было  отношен1и  къ  мусульмаискимъ  народамъ 
Кавказа  и  Туркестана  съ  Киргиз1ей.  Д'Ьйствительно,  главную  массу, 
освобожденныхъ  отъ  воинской  повинности  нац10нальностей  Росс1И, 
составляли  именно  они.  Какъ  мы  это  вид-Ьди  выше,  всего  по  данны.мъ 
переписи  1897  года  число  освобожденныхъ  у  насъ  отъ  воинской 
службы  равнялось  13.700.000  челов'Ькъ,  причемъ,  если  допустить 
равном-Ьрность  ежегоднаго  прироста  всЬхъ  группъ  населен1я  Росс1и, 
то  къ  1914  году  это  число  должно  было  бы  дойти,  прим'Ьрно,  до 
17.500.000.  Допустивъ  приблизительную  правильность  этой  послФ>д- 
ней  цифры,  посмотримъ  изъ  чего  она  состояла.  Отбросивъ  прим'Ьрно 
3.500.000,падающ1я  на  население  Вел.  Кн.Финляндскаго  84)  и  нерусска- 
го  населен1я  сЬвера  Росс1и,  около  150.000  русскаго  населен1я  Сибири, 
Туркестана  и  прим-Ьрно,  У2  милл10на  «инородцевъ»  Сибири,  мы 
получимъ  цифру  въ  12  слишкомъ  милл1оновъ  не  русскаго  населенгя 
Туркестана  съ  Киргиз1ей  и  мусульманскаго  населен1я  Кавказа. 

Если  мы  примемъ  во  вниман1е,  что  изъ  этихъ  12  милл1оновъ  бо- 


83)  Отчетъ  управлен1Я  по  д-Ьламъ  о  воинской  тюпинности  за  1911 
годъ.  («Руссшй  Ипвалидъ»  1912  годъ,  Л^»  56). 

84)  Въ  отношении  Финлянд1и  наша  политика  была  также  крайне 
неустойчива.  До  1867  года  тамъ  существовали  особыя  поселенныя  вой- 
ска, зат-Ьмъ  въ  1878  году  бы.лъ  ввсденъ  особый  уставъ  о  воинск'оГ!  повин- 
ности Фипляндпт,  въ  общпхь  чертахъ  сходный  съ  уставомъ  1874  года. 
Наконець,  въ  начал-к  XX  вЬка  воинская  повинность  для  населен! я 
Финлянд1п  была  совершенно  уничтожена. 
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лЬс  95  %  мусульманъ  85)  и  болКе  85  %  тюрковъ  86),  то  становится 
соисртснно  ясмымь,  что  именно  принадлежность  къ  мусульманству 
и  тюркской  групп1^  народовъ  и  являлась  признакомъ  политической' 
ненадежности. . . 

Къ  т-Ьмъ  же  выводамъ  мы  придемъ  и  сопоставивъ  %  привлекав- 
шихся къ  воинской  повинности  тюрко  -  татаръ.  Изъ  обшей  массы 
тюркскихъ  народовъ  отбывало  воинскую  повинность  лишь  не- 
сколько мен'Ье  одной  трети  87)  двЬ  же  треги  отъ  ней  были  освобожде- 
ны... 

Выяснивъ  признаки,  по  которымъ  въ  довоенное  время  у  насъ  опре- 
делялась политическая  ненадежность  отд-Ьльныхъ  нац1ональностей, 
.мы  лишь  еще  остановимся  на  внезапномъ  повороте  нашей  политики 
въ  этомъ  вопросЬ,  вызванномъ  требован1я.\ш  войны.  Д+^йствительно, 
военныя  гребован1я,  какъ  будто  бы,  совершенно  заставили  пересмот- 
реть прежнюю  точку  зрен1я  и  отказаться  отъ  прежней  оц'Ьнки.  Одна- 
ко мы  въ  этомъ  случаЬ  должны  признать,  что  вопросъ  о  призыв-Ь  не- 
русскаго  населен1я  Туркестана  и  Киргиз1и  долженъ  былъ  быть  р\>- 
шенъ  либо  еще  въ  мирное  время,  или  же  онъ  долженъ  былъ  быть  от- 
ложенъ  до  окончан1я  войны.  Действительно,  главнымъ  затруднен1емъ 
для  привлечен1я  этого  населен1я  къ  отбыван1ю  воинской  повинности 
является  очень  слабое  распространен!е  среди  него  знакомства  съ 
русскимъ  языкомъ  и,  въ  еще  большей  степени,  почти  полное  у  насъ 
отсутств1е  команднаго  состава  влад^ющаго  м-Ьстны.ми  языками.  Это 
|;заимнос  непониман!е  и  полное  отсутств1е  военной  литературы  и 
1и)Соб1й  на  лгЬстномъ  язык-Ь  и  является,  конечно  наибол'Ье  серьезны- 
ми, а  не  воображаемыми,  какъ  политическая  благонадежность,  пре- 
ПЯТСТВ1ЯМИ  для  распространен1я  на  это  населен1е  воинской  повинно- 
сти. Устранен1е  этого  препятств1я,  однако,  возможно  лишь  путемъ 
многолетней  методической  работы,  какъ  по  подготовке  самого  на- 
селен1я,  такъ  и  особенно  будуи1ихъ  командныхъ  кадровь.  Совершен- 
но ясно,  что  это  осуществимо  только  въ  лифное  время  и  лишь  за  не- 
сколько летъ  серьезной  работы. 

Желан1е  же  наверстать  упущенное  за  долг1е  годы  лшра  въ  воен- 
ное время,  конечно,  было  не  более,  чемъ  покущен1емъ  съ  негодными 
средствами.... 

Посмотримъ  теперь,  что  въ  этомъ  отношен1и  сделано  въ  Красной 
.Лрм1и.  Какъ  мы  это  уже  видели  выше,  до  1925  года  все  оставалось, 
въ  сущности,  въ  прежнемъ  положен1и.  Лишь  въ  ноябре  1924  года 
Революц10ннымъ  Военнымъ  Советомъ  СССР,  на  пленарно.мъ  (т.  е. 
съ  участ1емъ  командующихъ  войсками  военныхъ  округовъ)   заседа- 


85)  Примерно  лить   5%  вс-ехъ  горцевъ  Кавказа  —  православные 
л  буддисты  —  калмьичИ. 

86)  Не   тюрки   лишь  таджики,  талышиищл,  тати,  персы,  курды  и 
кавказск1е  го1)цы. 

87)  Отбывали    воинскую    повинность    лии1ь    волжские   и  крымск1е 
татары,  чуваши,  башкиры,  теитяри  и  мещеряки. 
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ши  было  р-Ьшено  распространен1е  воинской  повинности  на  все  насе- 
лен1е  Сов^тскаго  Союза. 

Въ  принципе  законъ  1925  года  вообще  не  знаетъ  тичакичъ  изъ- 
яли отъ  воинской  повинности  по  нащональному  признаку. 

Р1.шен1е  пленума  РВС  потребовало,  однако,  продолжительнаго 
времени  для  своего  осуществлен1я.  Практически  этотъ  вопросъ  сей- 
часъ  р-Ьшается  путемъ  постепеннаго  развертываи1я  нац1ональныхъ 
формирований.  Создаются  сперва  кадры  нащональнаго  команднаго  и 
полигическаго  состава,  затЬмъ  создаются  небольш1е,  т.  сказать,  по- 
казные, части  и  лишь  зат-Ьмъ  слЬдуетъ  широкое  привлечен1е  въ  нац1- 
ональные  войска  и  «вь  конечной  перспектив'Ь,  обязательная  воин- 
ская повинность.»  Такимъ  образомь  въ  Красной  Арм1и  этогъ  воп- 
росъ решается  постепеннымъ  подходомъ  черезъ  наи1ональиыя  фор- 
мирования. 

Не  касаясь  его  осуществлен1я  на  практике,  для  су>кден1я  о  чемь 
мы  еще  не  им-Ьемъ  достаточнаго  матер1ала,  самый  методъ  привлече- 
Н1Я,  не  отбывавшихъ  воинском  повгшности  нац10нальностей,  мы  не 
може.мъ  не  признать  разумнымь  и  правильнымъ.  По  имеющимся  у 
насъ  отрывочнымъ  даннымъ,  фактически  работа  по  привлечен1ю  ра- 
н-Ье  освобожденныхъ  национальностей  за  1925  годъ  выразилась  въ 
сл-Ьдующемъ:  призывы  были  проведены  въ  Корельской,  Монголо- 
Бурятской  и  Якутской  республикахъ,  отчасти  въ  Казакской  респу- 
блик-Ь,  88)  и  Калмыцкой  автономной  области.  Въ  Кара  -  Киргизской 
области  89)  ведется  только  вербовка  въ  нац1ональные  части  на  до- 
бровольныхъ  началахъ.  Наконецъ,  проведенъ  призывъ  въ  сЬверныхъ 
уЬздахъ  Архангельской  губерн1и.  Еще  раньше  былъ  привлсченъ  кь 
отбыванию  воинской  повинности  Азербейджанъ  и  н'Ькоторыя  горск1я 
племена  (посл-Ьдн^я  частично).  Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  въ 
сущности  говоря,  въ  течен1е  1925  года  нача^тось  привлечен1е,  въ 
большей  или  меньшей  степени,  всЬхъ  ран-Ье  освобожденныхъ  отъ  во- 
инской повинности  нац1ональностей,  кром-Ь  туркменъ,  таджиковъ  и 
узбековъ.  Ихъ  привлечен1е  нам'Ьчается  и  уже  проводится  на  1926  и 
1927  годы. 

Подводя  теперь  итоги  всего  изложеннаго  выше  о  степени  факти- 
ческой всеобщности  обязательной  военной  службы,  мы  приходимъ 
къ  сл'Ьдующимъ  выводамъ.  Въ  отношен1и  физической  годности,  тре- 
бован1я,  предъявляемыя  въ  Красной  Арм1и,  соотв-Ьтствуютъ  совре- 
менному положен1ю  Росс1и  и  ихъ  нужно  признать  правильными.  Въ 
вопросЬ  предоставлен1я  семейныхъ  льготъ  Законъ  1925  года  сд-Ь- 
лалъ  крупный  шагъ  впередъ,  по  сравнен1ю  съ  нашимъ  довоеннымъ 
законодательствомъ,  зам^нивъ  нашъ  прежшй  принципъ  объ     осво- 


88)  Казанская  (отъ  Киргизъ-Кайсаковъ)  республика  охватываетъ 
территорию  Астраханской  губ.,  Уральской,  Акмолинской,  Семипала- 
тинской и  Тургайской  обл.  и  сЬверныя  половины  Сыръ-Дарьинской  и 
Семир-Ьчепской  областей. 

89)  Южная  половина  Семир-Ьченской  и  юго-вост.  Ферганской 
областей. 
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божден1и  отъ  д-Ьйствительной  военной  службы  по  семейно-имунхест- 
венному  положен1Ю  принципомъ  лишь  облегчен1я  тяготъ  военной 
службы  для  лииъ,  являющихся  первыми  и  вторыми  работниками  въ 
семь-Ь.  Въ  см1.1сл^  остальныхь  льготъ  —  по  имущественному  положе- 
Н1Ю,  роду  занят1Й  и  образован11о,  Законъ  1925  года,  упразднивъ  осво- 
божден1е  отъ  службы  и  со1<ращен1е  срока,  оставилъ  лишь  отсрочки 
для  линъ  заканчиваютихъ  свое  образован1е  и  переселенцевъ.  Въ  от- 
нотен1и  привлечен1я  лииъ  получивтихь  образован1с  и  приголных1> 
для  занят1я  офицерскихъ  должностей  («начальствующаго  состава»), 
Законъ  1925  года  еще  р-Ьзче  проводитъ  принципъ  Закона  1912  года 
о  такомъ  порядк-Ь  прохожден1я  службы  этими  лицами,  который  от- 
в^чадъ  бы  интересамъ  подготовки  офицерскаго  запаса,  а  не  являлся 
бы  лишь  прем1ей  за  полученное  образован1е. 

Наконепъ,  въ  вопросЬ  о  привлечен1и  къ  военной  службе,  ран^е 
не  отбывавшихъ  ее  нац1ональностей,  Законъ  1925  года  сталъ  на 
точку  зр'Ьн1я  полной  отм-Ьны  подобныхъ  изъят1й.  Что  эта  точка  зр^- 
н1я  является  единственно  правильной,  не  подлежитъ  для  насъ  ника- 
кому   С0МН'ЬН1Ю. 

Переходя  теперь  отъ  теоретической  оц'Ьнки  Закона  объ  обя- 
зательной военной  служб'Ь  въ  Красной  Арм1и  къ  применен!!©  его  на 
практик-Ь,  мы  должны  будемъ  дать  гораздо  бол-Ье  сдержанную  его 
оценку.  Д-Ьйствительно  фактическое  проведен1е  въ  жизнь  привле- 
чен1я  льготныхъ  по  семейно  -  имущественному  положен1ю  и  распро- 
странен1е  воинской  повинности  на  ран^Ье  ее  не  отбывавш1я  нац10- 
нальности  встр-Ьчаеть  довольно  серьезныя  затруднения.  Приэтомъ 
мы  пока  лишь  отм'Ьтимъ,  что  причины  этого  лен<атъ,  какъ  въ  самомъ 
существе  коммунистической  власти,  такъ  отчасти  и  въ  обстоятельст- 
вахъ  отъ  рода  власти  независящихъ  (особенно  въ  нащональномъ  во- 
просЬ). 

VI 

Разобравъ  вопросъ  о  степени  распространен1я  воинской  повин- 
ности на  населен1е  России,  о  степени  ея  такъ  сказать  всеобщности,  мы 
теперь  перейдемъ  къ  разсмотр-Ьн1ю  другой  стороны  обязательной 
военной  службы  въ  Красной  Арм1и,  а  именно  --  ея  сущности  и  видахъ. 
Въ  вопросЬ  прохожден1я  службы  Красная  Арм1я  особенно  послЬ  За- 
кона 1925  года,  сильно  отличается  отъ  того,  что  было  у  насъ  передъ 
Великой  Войной.  Изм-Ьнены  не  только  сроки  службы  и  классифика- 
щя  категор1й  военно  -  обязанныхъ,  но  изменилась  и  самая  система 
военной  службы  и  способъ  ея  отбыван1я. 

Вызвано  это  т+^мъ,  что  Красная  Арм1я  состоитъ  изъ  калровыхъ 
частей  (по  типу  общепринятыхъ  въ  Европе)  и  частей  милищон- 
ныхъ.  Посл'Ьдн1е  въ  Красной  Арм1и  именуются  территор1альными,  т. 
к.  въ  отлич1е  отъ  кадровыхъ  частей  он-Ь  пополняются  по  принципу 
территор1альнаго' комплектован1я,  т.  е.  по  большей  части  людьми 
одной  и  той  же  губерн1и,  р^же  части  одной  или  изъ  состава  н1^сколь- 
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кихъ  губернп!  или  областей  90).  Къ  составу  кадровыхъ  частей  въ 
Красной  Ар.м1и  91)  принадлежитъ  почти  вся  (90  %)  1<авалер1и  и  тех- 
ничесюя  войска,  н-Ьсколько  меи-Ье  половины  пЬхоты  и  легкой  артил- 
лер1и,  весь  морской  и  воздушный  флоть  н  тяжелая  артиллер1я.  Къ  со- 
ставу милищонныхъ  (территор1ал1>ныхь)  частей  принадлежитъ  боль- 
шая часть  пехоты  и  легкой  аргиллер1и  и  незначительная  часть  кава- 
лер1и  и  техническихъ  войскъ.  Въ  милиц1онныхъ  войскахъ,  въ  мирное 
время,  содержатся  лишь  кадры  и  матср1альная  часть,  весь  же  осталь- 
ной составъ  носитъ  назван1с  перем-Ьннаго  и  привлекается  лишь  для 
отбыван1я  кратковременныхъ  учебныхъ  сборовъ.  Наконецъ,  еще  од- 
ной особенностью  Красной  Арм1и  является  налич1е  въ  ней  нашональ- 
ныхъ  формирован1й,  сосгавляющихъ  уже  сейчасъ  не  мен-Ье  одной 
десятой  ея  состава  и  им1^юии1хъ  опредЬленную  тенденцию  къ  даль- 
нейшему расширен1Ю. 

Сущность  обязательной  военной  службы  въ  Красной  Арм1и 
по  закону  1925  года  такова: 

Всеобщая  обязательная  служба  установлена  для  вс-1^хъ  трудя- 
щихся мужского  пола  съ  19  до  40  лЬтъ  включительно   92). 

Военная  служба  слагается  изъ  допризывной  подготовки,  дейст- 
вительной военной  службы  и  состоян1я  въ  запасе. 

Допризывная  подготовка  проходится  въ  течен!е  двухъ  л^тъ, 
начиная  съ  того  года,  къ  первому  январю  котораго  приз1лваемому 
минетъ  19  л^тъ.  Задачею  допризывной  подготовки  является  военная, 
военно  -  политическая  и  физическая  подготовка  молодежи.  Длится 
она  два  месяца,  по  одному  месяцу  каждый  годъ. 

Д-Ьйствительная  военная  служба  продолжается  пять  л-Ьтъ.  На 
нее  призываются  молодые  люди  достигште  21  года  къ  первому  янва- 
рю года  празыва  (т.  е.  средней  возрастъ  22  съ  четвертью  года).  Про- 
хождение  действительной    службы    установлено   трехъ    видовъ:    или 


90)  Впрочемъ  и  въ  отношензи  кадровыхъ  частей,  :жстеррнтор1аль- 
ность  комплектован1я  въ  Красной  Арми!  сокращается  путемь  ограьи- 
чепгя  внеокружныхъ  (т.  е.  виЬ  пределовъ  даниаго  военнаго  округа) 
перевозокъ.  Начальникъ  Главиаго  Управлен1я  РККА  В.  Левичевъ  въ 
докладе  своемъ  «Активу  Московскаго  Гарии.чона»  летом!^  1925  года 
утверждаетъ,  что  число  внеокружныхъ  перевозокъ,  составлявшее  въ 
1924  году  до  48%  общаго  числа  перевозокъ  въ  1925  году,  составляетъ 
лишь  25%  ихъ  общаго  числа.  (Цитпруемъ  по  «Красно11  Звезде»  за  1925 
годъ). 

91)  Рабоче-Крестьянская  Красная  Армхя  (РККА)  по  статье  2-ой 
Закона  18  сент.  1925  года,  разделяется  на  сухопутный,  морск1>1  и  воз- 
душпыя  силы.  Въ  составъ  1л'расной  Арлпи  входятъ  также  войска  спе- 
ц1альнаго  назначен1я  (Во1'1ска  ОГПУ  —  т.  е.  Объединеннаго  Государ- 
ственнаго  Политическаго  Управления  и  Конвойная  стража  СССР). 

92)  Ст.  II  преду сматрпваетъ,  что  «трудяиияся  женщины  могутъ 
приниматься  на  военную  службу  въ  мирное  время  лишь  на  началахъ 
добровольности,  на  сроки  и  въ  порядке  установлен1Я  для  доброволь- 
цевъ,  въ  военное  же  время  Совету  Народныхъ  1\омиссаровъ  Союза 
по  представлению  Нар.  Ком.  по  Воен.  и  1\1орсь'.  деламъ  предоставляется 
право  привлекать  трудяии1хся  женщинъ  на  военную  службу  въ  обя- 
зательномь  порядке  для  специальной  службы). 
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въ  кадровомъ  составе  частей  РККА,  или  въ  пере.м'Ьнномъ  000133% 
территор1альныхъ  частей  РККА  или  же  пмЬвойсковымъ  порядкомъ. 

Действительная  служба  въ  кадровомъ  составе  слагается  изъ  не- 
прерывной службы  нъ  течен1е  двухъ  л^тъ  93)  и  пребы»ан1я  въ  долго- 
срочномъ  отпуску  въ  тсчен1е  трехъ  лЬтъ  94).  За  все  1фе.мя  пребыва- 
н1я  въ  этомъ  отпуску  они  могутъ  привлекаться  на  повторительные 
сборы  на  срокъ  не  бол-Ье  одного  месяца,  а  младш1й  начальствующ1й 
составъ  (т.  е.  прежн1е  унтеръ  -  офицеры)  на  срокъ  не  свыше  двухъ 
м-Ьсяцевъ. 

Д'Ьйстгштельная  военная  служба  въ  перем^нно-мъ  составе  тер- 
ритор1альныхъ  частей  слагается  изъ  учебныхъ  сборовъ,  общей  про- 
должительностью въ  восемь  м'Ьсяцевъ.  При  этомъ  учебные  сборы 
перваго  года  службы  длятся  три  м-Ьсяца,  а  въ  остальные  четыре  го- 
да учебные  сборы  длятся  отъ  одного  до  двухъ  лгЬсяцевъ  95).  Кром'Ь 
того  въ  пер1оды  между  сборами  установлены  обязательные  кратко- 
срочные сборы,  общей  продолжительностью  не  свыще  1  нед'Ьли  въ 
каждомъ  году. 

Обучен1е  вн'Ьвойсковымъ  порядкомъ  осуществляется  въ  пер10ди- 
ческихъ  учебныхъ  сборахъ  общей  продолжительностью  не  бол'Ье  6 
м1^сяцевъ. 

По  окончан1и  д-Ьйствительной  военной  службы,  независимо  отъ 
вида  ея  прохождения  всЬ  военнослужащ1е  увольняются  въ  запасъ, 
причемъ  первая  очередь  запаса  охватываеть  запасныхъ  до  34  л-Ьтня- 
го  возраста,  а  вторая  —  до  40  лЬтняго  возраста.  Соотв-Ьтственно,  въ 
первой  очереди  будутъ  числиться  следовательно  7,  а  во  второй  6  воз- 
растныхъ  классовъ.  Во  время  состоян1я  въ  запасЬ  военно  -  обязанные 
могутъ  привлекаться  на  поверочные  сборы  общимъ  срокомъ  не  свы- 
ше 3  лгЬсяцевъ.  Лицами  получившими  образован1е,  не  ниже  ч^мъ  въ 
объеме  курса  средней  школы,  воинская  повинность  проходится  на 
особыхъ  основан1яхъ,  чего  мы  коснемся  при  разборе  вопроса  о  под- 
готоке  начальствующаго  состава  запаса. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  Законъ  1925  года,  делая  обя- 
зательной для  всехъ  гражданъ  допризывную  подготовку  и  состоя- 
н1е  въ  запасе,  прохожден1е  5  лЬтней  действительной  службы  делитъ 
на  три  вида,  причемъ  фактически,  для  подавляющаго  большинства 
призывныхъ,  она  длится  соответственно  лишь  два  года,  8  и  6  меся- 
цевъ. 

Положен1е  это  Закономъ  1925  года,  однако,  лишь  закреплено  и 


93)  Въ  морскомъ  флот'Ь  —  4  года,  для  опсцхалистовъ  воздушнаго 
флота,  для  частей  береговой  обороны,  ковочиыхъ  кузнецовъ  и  полу- 
чившихъ  спец1альную  подготовку  нереписчиковъ  —  3  года. 

94)  Т'Ь,  кто  состоятъ  на  непрерывной  службе  3  и  4  года,  соответ- 
ственно числятся  въ  долгосрочиомъ  отпуску  лишь  2  п  1  годъ. 

95)  Въ  кавалер1и  И  лгЬсяцевъ  (3  месяца  въ  первый  годъ,  и  8  М'Ь- 
сяцевъ  въ  остальные  четыре  года),  а  въ  спец1альиыхъ  войскахъ  —  9 
месяцевъ  (3  мЬс.  первый  годъ  и  6  мЬс.  въ  остальные  4  года).  Прнэтомь 
и  для  этихъ  родовъ  войс1п>  остается  въ  си:гЬ  правило,  что  въ  последнхе 
4  года  службы,  сборы  не  могутъ  длиться  болЬе  2-хъ  .мЬсяцевъ  каждый. 
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окончательно  оформлено.  Создалось  же  оно  еще  3  года  тому  назадъ^ 
когда  декретомъ  ВЦИК-а  отъ  28  сентября  1922  года  были  установ- 
лены новый  основания  прохожден1и  военной  службы,  въ  виду  перехо- 
да арлпи  на  см1^шанную,  кадропо  -  милиционную  систему.  Было  бы 
однако,  большое!  ошибкой  думать,  что  этогь  частичный  переходъ 
на  милишонную  систему  им-Ьетъ  что  нибудь  общее  съ  со1иалистиче- 
ской  программой.  Сущность  его  совери1енно  иная  и  сводится  къ  не- 
обходимости максимальнаго  использования  контингента  призывныхъ 
при  минимальныхъ,  т.  е.  единственно  -  допустимыхъ  въ  разоренной 
революцией  и  коммунизмомь  Россш,  затратахъ. 

Необходимость  же  этого  максимальнаго  использования  всего 
людского  матер1ата  сяишкомъ  очевидна,  посл^  посл-кдней  войны,  кото- 
рая фактически  велась  въ  массЬ  необученными  въ  мирное  время 
контингенталт.  Возможность  же  замЬны  подготовки  мирнаго  време- 
ни спЬшной  подготовкой  во  время  войны  является  большимъ  вопро- 
сомъ.  Во  всякомъ  случае,  посл-Ьднее  потребуетъ  весьма  значитель- 
наго  отвлечен1я  отъ  фронта  кадровлго  состава,  что  врядъ  ли  предста- 
вится въ  будущихъ  войнахъ  возможнымъ.  Въ  противномъ  же  случа'Ь 
это  неизбежно  приведетъ  къ  анархии  нашихъ  запасныхь  батал10- 
новъ  во  время  Великой  войны,  со  всЬми  вытекающими  отсюда  по- 
сл-Ьдствтями.  Наконецъ,  в-Ьдь  совершенно  ясно,  что  система  обучен1я 
пополнен1й  въ  м1ровую  войну  являлась  сл1ьдств1емъ  не  продуманнаго 
въ  мирное  время  плана,  а  была  вызванной  лишь  неожиданной  про- 
должительностью и  напряжен1емъ  войны,  импровизацией. 

Наряду  съ  этимъ  обязательность  всеобщаго  воинскаго  обучения 
всего  физически  гОднаго  населения  диктуется  еще  и  другими  особо 
важными  для  русскихъ  услов1й  требованиями.  Особенности  нашихъ  в^- 
роятныхъ  театровъ  военныхъ  д^йств1Й,  общая  бЬдность  наша  путями 
сообщен1я  и  слабое  развит1е  у  насъ  техники,  заставляетъ  насъ  всегда 
вести  войну,  несколько  большими,  чЬмъ  наши  противники,  арм1ями, 
главнымъ  образомъ,  всл'Ьдств1е  утяжеления  по  сравнеи1ю  съ  ними  на- 
шего армейскаго  и  глубокаго  тыла.  Это  же  требуетъ  призыва  во  вре- 
мя войны  большаго  количества  людей,  ч-Ьмъ  это  требуется,  принимая 
за  основан1е  обще-европейск1я  нормы. 

Наше  богатство  людьми,  однако,  позволяетъ  и  при  этихъ  услов!- 
яхъ,  призывъ  во  время  войны  наибол-Ье  пригодныхъ  къ  ней  элемен- 
товъ,  не  понижая,  такимъ  образомъ  и,  при  большей  численности,  каче- 
ственности нашей  арм1и.  Для  этого,  однако,  нужно  им-Ьть  весьма  зна- 
чительное число  физически  годныхъ  людей,  наибол-Ье  молодыхъ  сро- 
ковъ  службы.  Д-Ьйствительно,  если  мы  и  можемъ  обойтись  обучен1емъ 
лишь  части  людей  каждаго  возрасгнаго  класса,  такъ  какъ  это  при  на- 
шемъ  населении  и  давало  бы  необходимые  континген+ы  для  армш,  мы 
при  этомъ  въ  нашихъ  услов1яхъ,  неизбежно  должны  были  бы  вести  вой 
ну  сравнительно  бол-ке  старыми  сроками  службы.  При.м-Ьромъ  этого 
является  составъ  нашей  и  германской  полевой  армш  во  время  посл-Ьд- 
ней  войны.  Для  того  же  »-гтобы  и  въ  нашихъ  услов1яхъ  им-Ьть  въ  поле- 
вой арм1"и  наибол-Ье  молодые  сроки  службы,  мы  неизбежно  должны 
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придти  къ  необхолимости  обучен1Я  вс-Ьхъ  физически  къ  ней  голныхъ 
иъ  пред+>лахъ  кажлаго  иозрастнаго  класса,  лабы  съ  объяилен1емъ  вой- 
ны и  по  время  ея  велен1я,  им'Ьть  возможность  произвести  отборъ  въ 
составь  полевой  арлпи  наиболЬе  молодыхъ  и  физически  годныхъ  сол- 
датъ.  Выполнение  же  этого,  при  соблюден1и  небходимаго  въ  нашихъ 
услов1яхъ  лн1нимума  численности  арм1и,  возможно  лишь  при  всеоб- 
щемъ  воинскомъ  обучен1и  всего  физически  годнаго  для  ея  несен1я  на- 
селен1я. 

Дабы  не  быть  голословными,  сошлемся  на  самихъ  же  руководи- 
телей Красной  Ар.м1и,  въ  лиц-Ь  Фрунзе  и  Левичева  (начальникъ 
Главнаго  Упраилен1я  РККА,  н-Ьчто  врол^  нашего  довоеннаго  Главнаго 
Штаба).  Въ  своей  рЬчи  на  съ'ЬздЬ  Совктовь  въ  маЬ  1925  г.  96)  Фрун- 
зе сказалъ  следующее  :«въ  основ%  нашего  военнаго  устройства  лежитъ 
сочетание  постоянной  кадровой  арм1и  съ  ^шлиц^ей.  Вы  спросите: 
нЬтъ  ли  какого  нибудь  другого  средства,  чтобы  решить  вопросъ  о 
строител1)Ств1'.  нанн1хъ  вооруженныхъ  силъ,  оставаясь  на  почв'Ь  ста- 
рыхъ,  привычныхъ  методовъ  организации  кадровой  ар.м1и  а  не  мили- 
нги.  Это  средство  есть,  но  воспользоваться  имъ  мы  пока  не  можемъ, 
Этотъ  выходъ  могла  бы  намъ  дать  постоянная  кадровая  арм1я,  кото- 
рую им'Ьлъ  Царь  въ  свое  время  или,  которая  нын-Ь  существуетъ  у  болЬ 
ншнства  буржуазныхъ  государствъ. Этотъ  выходъ  фактически  для  насъ 
закрытъ.  Мы  не  можемъ  им'Ьть  арлню  кадровую,  постоянную,  такой 
численности,  черезъ  ряды  которой  мы  могли  бы  пропустить  весь 
тотъ  рабоче  -  крестьянск1Й  молоднякъ,  который  подрастаетъ  ежегод- 
но». 

Левичевъ  же  считаетъ  97),  что  «произведенный  подсчетъ  сто- 
имости содержан1я  кадровой  дивиз1и  и  территор1альной  показыва- 
етъ,  что  содержан1е  той  или  другой  единицы  почти  одинаково,  но 
нужно  учесть,  что  тердивиз{я  пропускаетъ  черезъ  себя  вдвое  боль- 
шее количество  ежегоднаго  призывного  контингента,  ч^мъ  кадро-1 
вая.  Поэтому  обучение  одного  красноармейца  тердивиз1и  стоитъ  въ 
два  раза  дешевле.» 

Вотъ  эта  то  вдвое  большая  емкость  милиц10нной  дивизии  (при 
равной  стоимости  по  сравнен!ю  съ  дивизией  кадровой)  и  является  ос- 
новной причиной  перехода  Красной  Арм1и  на  кадрово  -  территориаль- 
ную систему. 

По  офиц1альнымъ  даннымъ'  приведеннымъ  Фрунзе,  &8)  ежегодно 
въ  СССР  достигаетъ  призывного  возраста  около  1.200.000  челов'Ькъ, 
а,  отбросивъ  изъ  этой  цифрь!  300  -  350  тысячъ  физически  негод- 
ныхъ,  остается  850  -  900  тысячъ  челов1^къ.  Штатный  составъ  Крас- 
ной Ардпи  (кадровой)  — -  562.000  челов+.къ.  Отбросивъ  начал ьсгву- 
ЮЩ1Й  и  политическ1й  составъ  и  т.  д.  и  беря  только  перем1^нный  со- 


96)  <сТл'расная  Зв'Ьзда)  22  май  1925  г.  Л?  По  (И1). 

97)  В.    Леиичевь.    «Л1илиц1он11о-те{)рпто{)!а.:1Ы10с     строительство». 
«Вое11:1ыГ1  В'1ит11ик (.'>  102")  годь.  Л?  22.  ст]).  0. 

98)  Его   Д01;л2дъ    1П   С.ъ'Ь.чду   ('.ов'Ьтоп:>   въ   ма1-.  192.")  г.   {'-Красмаи 
Лв-Ьзда>  Л^г  115/И1). 
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ставъ  получается,  что  ежегодная  пропускная  способность  кадровой 
Красной  Арм1и  при  ея  настоящей  численности  не  превышала  бы 
270.000  челов-Ькъ,  около  же  полумиллюна  призывныхъ  оставалось  бы 
безъ  всякаго  воинскаго  обучен1я. 

Выходомъ  изъ  этого  положен1я  могъ  бы  быть  одногодичный 
срокъ  службы,  но  при  этомъ,  въ  сущности,  почти  пропадаегъ  вся- 
кое различ1е  между  мили1ионными  и  кадровыми  частями,  ибо  вм'Ьсто 
8  м-Ьсяцевъ  для  лшлищи,  вводится  12  м-Ьсяцевъ  для  всЬхъ,  Кром-Ь 
того  и  при  этомъ  услов1и  Красная  Арм1я  должна  была  бы  достигать 
почти  1.000.000. 

Сл-Ьдовательно,  для  максимальнаго  использован1я  всего  призыв- 
ного возраста  необходимо,  возможно  бол'Ье  широкое  распростране- 
ние милищонной  системы.  Однако,  ввиду  того,  что  назначен1емъ  ар- 
М1И  мирнаго  времени,  помимо  способности  обучения  военному  д'Ьлу 
всего  военнообязаннаго  населен1я,  является  еще  и  прикрыт1е  мобили- 
защи  страны,  въ  это  распространение  мили1ионной  системы  нужно 
введен1е  какихъ  то  поправокъ.  Кром'Ь  того  и  спец1альная  подготовка 
въ  н-Ькоторыхъ  родахъ  войскъ  не  допускаетъ  распространен1я  на 
нихъ  милищонной  системы.  Итакъ,  распространен1ю  милищонной  си- 
стемы препятствуетъ  ц-Ьдый  рядъ  причинъ. 

Для  выполнен1я  всЬхъ  этихъ  задан1Й  необходимо  наличие  арм1И  при- 
крыт1я  и  содержан1е,  на  регулярно  -  кадровыхъ  основахъ,  еще  ряда 
войсковыхъ  частей  (морского  и  воздушнаго  флота,  войскъ  связи  и 
€Ообщен1й  и  большей  части  конницы).  Несомн-Ьнно,  что  подобная 
см-Ьшанная  кадрово  -  территор1альная  организац1я  ?арм1и  хуже  одно- 
родной кадровой  арм1и,  но,  в'Ьдь,  приходится  считаться  не  съ  т-Ьмь, 
что  лучше,  а,  главнымъ  образомъ,  съ  т'Ьмъ,  что  возможно,  и  осущест- 
вимо.... 

Наконецъ,  зд^Ьсь  будетъ  не  лишнимъ  остановиться  и  на  самомъ 
И0НЯТ1И  кадровыхъ  частей.  Въ  Красной  Арм1и  считается,  что  при  мо- 
билизаши  кадры  дивиз1й  должны  будутъ  принять  до  70%  пополне- 
шя.  Можно  ли  при  подобныхъ  услов1яхъ  считать  такую  дивиз1Ю  кад- 
ровой? 

Кадровыя  части,  это  понимается  верхами  Красной  Арм1и  99) 
должны  им-Ьть  составъ  не  мен-Ье  80%  состава  военнаго  времени.  Ос- 
тальныя  же  и  кадровыя  и  милищонныя  части  Красной  Арм1и  съ 
этой,  по  существу  правильной  точки  зр-Ьнхя,  являются  лишь  различ- 
ной численности  кадрами  войсковыхъ  соединешй,  по  систем-Ь  ихъ 
развертыван1я  въ  военное  время  въ  сущности  однотипными.  По  это- 
му пути  дальн'Ьйшаго  расщирен1я  милиц10ннаго  строительства  съ  од- 
ной стороны  и  усилен1я  %  кадра  въ  кадровыхъ  частяхъ  съ  другой, 
невидимому  и  пойдетъ  Красная  Арм1я. 

Подведемъ  теперь  итоги  и  попытаемся  ответить  на  вопросъ  — ■ 
правильно  ли  выбранъ  Красной  Арм1ей  этотъ  путь?  Отв-Ьтъ  нашъ  од- 


99)  В.  Левичевъ.  Милиц10нно-территор1а.льное  строительство.  < Во- 
енный В'Ьстникъ»  №  22  за  192.")  г. 
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Лако  М1.1  обуслонимъ  налич1емъ  той  обстаноики  иъ  которой  строится 
Красная  Арм1я.  Помня  это  обстоятельство,  мы  должны  будемъ  при- 
знат1>,  что,  если  ставить  арм1и  мирнаго  времени  задачу  одновремен- 
наго  прикр1.1т1я  мобилиза1ии  страны  и  обучен1я  военному  д-Ьлу  всего 
военнообязаннаго  населен1я  (а  задачи  эти  мы  считаемъ  в+.рными), 
—  выбранный  ею  путь  правильный.  Онь  отв+.чаетъ  поставленнымъ 
задачамъ  и  допускаетъ  выполнен1е  ихъ  съ  минимальными  затратами. 
Такимъ  образомъ,  въ  приннипЬ,  .\п.г  признаемъ  организа1ию  ар.\|1и  на 
кадрово  -  .мили1ионныхъ  основан1яхъ  въ  общемъ  отв'Ьчающей  совре- 
меннымъ  русскимъ  услов1ямъ. 

Посмотримъ,  однако,  въ  какой  м-Ьр-Ь  эта  система  удовлетворя- 
егъ  поставленнымъ  выше  задачамъ.  Не  касаясь  вопроса  о  томъ,  на- 
сколько %  кадровыхъ  частей  соотв'Ьтствуетъ  задаче  прикрыт1я  мо- 
билИзаи1и  страны,  какъ  выходящаго  за  пред'Ьлы  этой  статьи,  мы 
лишь  посмотримъ,  насколько  эта  организа1ия  справляется  со  своей 
второй  задачей  —  обучен1е  всего  военно-обязаинаго  населен1я.  Въ 
этомъ  отношен1и  очень  характерно  признан1е  того  же  Левичева  100) 
который  признаетъ,  что  «призывомъ  въ  кадровую  арм1ю  и  привлече- 
Н1смъ  въ  территор1альнь!е  войска  изъ  общаго  количества  годныхъ 
къ  военной  службе  гражданъ  мы  привлекаемъ  только  половину,  по- 
ловина же  слЬдовательно  остается  безъ  всякаго  военнаго  обучет'я». 

Мы  можемъ  найти  подтвержден1е  этого  признан1я  въ  той  же  со- 
ветской военной  печати.  Значитъ,  ставъ  на  правильный  въ  принци- 
пе путь  кадрово  -  милиц1оннаго  строительства  — ■  Красная  Арм1я, 
однако,  съ  поставленной  ею  совершенно  правильно  задачей  сейчасъ 
не  справляется. 

Причины  этого  явлен1я  заключаются  въ  томъ,  что  при  этой  си- 
стем'Ь  все  же  все  военнообязанное  населен1е  ею  не  охватывается  и  по- 
лучаются как1е  то  излишки  призывныхъ,  которые  должны  проходить 
действительную  службу  путемъ  вн1ьвойскового  обучен1я.  Это  по- 
следнее услов1е  въ  Красной  Арм1и  не  соблюдено,  т.  к.  фактически 
вневойсковое  обучен1е  существуетъ  только  на  бумаге.  Для  практи- 
чсскаго  его  пропеден1я  въ  жизнь  пока  не  хватаетъ  ни  соотв^тству- 
ющаго  аппарата,  ни  инструкторовъ,  ни  повидимому  и  достаточных^ 
средствъ.  Выходомъ  изъ  этого  положения  могло  бы  послужить  увели- 
чен1е  либо  числа,  либо  емкости  и  пропускной  способности  милиц!- 
онныхъ  частей.  Первое  повидимому,  невыполнимо  по  соображен!- 
ямъ  бюджетнымъ  и  невозможности  дальн^йшаго  понижения  числа 
кадровыхъ  ДИВИ31Й,  последнее  же  пока  совершенно  невыполни.мо  по 
другимъ  соображен1ямъ.  Хотя  обучен1е  въ  милиц1онныхъ  частяхъ,  по- 
видимому,  отстаетъ  отъ  обучен1я  въ  кадровыхъ  далеко  не  пропоршо- 
нально  времени  обучен1я,  а  примерно  (изъ  за  нарядовъ,  самообслу- 
живан1я  и  т.п.)  лишь  на  25%,  далеко  не  такъ  благополучно  обстоитъ 
д^ло  съ  подготовкой  младшаго  начальствующаго   состава   (унтеръ- 


100)  Пго  докладъ  <■  Активу  Мооковскаго  Гарнизона»  л-Ьтолгь  102.')  г. 
<'1\распая  Зв-Ьг^^а». 
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офицеров ь).  ДЬйстиительно,  для  подготовки  унтеръ  -  офицеровъ  въ 
общемъ  установленныхъ  для  службы  въ  терчастяхъ  сроковъ  конечно, 
недостаточно,  и  иъ  этомъ  вопросЬ  приходится  иъ  отнотен1и  подго- 
товки унтеръ  -  офицеровъ  придерживаться  принципа  обучен1я  ихь 
въ  кадровыхъ  частяхь. 

Но  помимо  подготовки  унтеръ  -  офицеровъ  иъ  широкомъ  смыслФ. 
слова,  т.  е.  накоплен1я  для  арлни  унтеръ  -  офииерскаго  запаса,  тре- 
буется изв-Ьстное  количество  унтеръ  -  офицеровъ  и  для  текущей 
такъ  сказать  потребности,  т,  е.  и  для  самообслуживан1я  самихъ  ча- 
стей. Для  кадровыхъ  частей  вопросъ  этотъ  решается  сравнительно 
легко,  и  просто,  но  совершенно  иначе  обстоитъ  этотъ  вопросъ  для 
территор!альныхъ  частей  при  ихъ  краткихъ  срокахь  службы  и  строго 
территорхальномъ  комплектованти.  11о;штика  Советской  власти  вь 
этомъ  вопрос-Ь  была  крайне  неустойчивой.  Теперь  и,  повидимому 
окончательно,  решено  остановиться  на  комплектоиан1и  унтеръ  -  офи- 
церскаго  состава  милишонныхъ  частей  людьми  тЬхъ  же  территор!- 
альныхъ  округовъ,  причемъ  они  будутъ  готовиться  въ  своихъ  же 
полкоЕЫХъ  школахъ.  До  этого  прнм'Ьнялся  принципь  экстерритор!- 
альнаго  комплектован1я  милиц1онныхъ  частей  унтеръ  -  офицерскимь 
составомъ.  Все  же  чувствуется,  что  въ  подготовке  унтеръ  -  офицер- 
скаго  состава  милиц1онныхъ  частей  не  все  обстоитъ  благополучно  и 
этотъ  вопросъ  подвигается  хуже  и  медленн1>е  всего. 

Итакъ,  мы  можемъ  сказать,  что  ц'Ьль  которую  себ'Ь  ставить 
Красная  Арм1я  и  путь  ея  осуществления  отв-Ьчаготъ  современнымъ 
русскимъ  услов1ямъ,  но  при  проведен1и  этого  на  практик-Ь  она  съ 
этими  задачами  еще  не  справляется  и  даже  возникаютъ  серьезиыя 
сомн'Ьн1я  сможетъ  ли  она  при  современной  ея  организащи  съ  ними 
справиться  и  въ  будущемъ. 


VII 

Перейдемъ  теперь  къ  разбору  деталей  обязательной  военной 
службы  въ  Красной  Арм1и.  Разсмотримъ  прежде  всего  вопросъ  рас- 
пределения ежегоднаго  контингента,  какъ  въ  отношении  прохожден1Я 
имъ  д-Ьйствительной  службы,  такъ  и  въ  отношен1и  комплектован1я 
различныхъ  родовъ  войскъ. 

Опред-Ьдеше  категорш  д'Ьйствительной  службы,  которой  под- 
лежитъ  призываемый,  производится  на  основан1и  двухъ  принциповъ: 
физической  годности  и  семейно  -  имущественнаго  положен1я.  За- 
конъ  съ  одной  стороны  стремится  обезпечить  лучшимъ  въ  физиче- 
скомъ  отношеши  ма1ер1аломъ  кадровыя  части,  съ  другой  же  облег- 
чить тяготы  службы,  лицамъ  им^гощимъ  право  на  льготу  по  семей- 
но -  имущественному  положению.  Въ  отношен1и  перваго  Законъ  до- 
пускаетъ  пр1емъ  на  д-Ьйствительную  службу  въ  кадровыя  части  лишь 
«безусловно  -  годныхъ»,  къ  пр1ему  же  въ  территор1альныя  части  и 
для   прохожден1я   военной    службы    вн-Ьвойсковымъ      порядкомъ  на 
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строевыхъ  должностяхъ  допускаетъ  и  «условно  -  голныхъ»  кг. 
строево11  службе  въ  услои1яхъ  военнаго  времени,  а  на  нестроевь.хъ  и 
«ограниченно  -  годныхъ»  т.  е.  способныхъ     только  къ   нестроевой 

служб'Ь  въ  военное  время  101 ).  Иначе  говоря  кадровыя  час1и  комплек- 
туются по  нормамъ  мирнаго  времени  -  -  элементами  безустовно  пол- 
нон+^н^н>Iмн  въ  физическомъ  отиошен1и.  Что  же  касается  дл  террито- 
р1альн1|:хъ  частей,  то  он-Ь  комплектуются  применительно  къ  м'Ьрк'Ь 
—  военнаго  времени.  Последнее  вполи-Ь  логично,  если  принять  во 
вниман1е,  что  онЬ  комплектуются  и  въ  днфное  врех1я  но  шгата.мъ  во- 
еннаго времени. 

Что  же  касается  до  льготъ  по  семейно  -  имущественноА1у  поло- 
жению, то  лишь  лъгота  I  разряда  (единственный  работникъ  въ  семь1>, 
своимъ  трудомъ  содержащей  не  менЬе  трехъ  нетрудоспособных.ъ) 
даетъ  безусловное  право  на  прохожлен1'е  военной  службы  въ  террит'.;- 
р1альныхъ  частяхъ  или  вн'Ьвойсковымъ  порядко.мъ.  Льготы  же  II  и  Ш 
разрядовъ  даютъ  лишь  условное  право  ня  незачислен1е  въ  составь 
кадровыхъ  частей,  и  именно  лишь  въ  случаЬ  налич1я  для  вьшолнен1я 
нарядовъ  достаточнаго  числа  безльготныхъ.  Въ  случае  недостатка  без- 
льготныхъ,  берутъ  льготныхъ  Ш  разряда  и  лишь  по  исчерпанш  ихь 
льготныхъ  II  разрядл. 

Такимъ  образомь  въ  кадровый  составъ  напра1ияются  въ  первую 
очередь,  признанные  безусловно  годными  безльготные,  а  при  ихъ 
недостатк-Ь  т^  изъ  «безусловно  -  голныхъ»  которые  пользуются  пра- 
вомъ  на  льготу  сперва  III,  а  потомъ  II  разряда. 

Въ  переменный  составъ  территор^альныхъ  частей  зачисляются 
въ  первую  очередь  признанные  безусловно  -  годными,  сначала  без- 
льготные, а  потомъ  имеющее  право  на  льготу  111,  И  и  I  разрядовъ;  во 
вторую  очередь,  въ  той  же  последовательности,  признанные  годными 
къ  строевой  службе  въ  военное  время  («условно  -  годные»),  а  при 
недостатке  ихъ  и  «ограниченно  -  годные». 

Въ  категор1ю  военностужащихъ  проходящихъ  вневойсковое 
обучен1е  зачисляются  все  оставшееся  въ  излишке  после  в1>шолнен]'я 
нарядовъ  въ  кадровый  составъ  и  переменный  составъ  территореаль- 
ныхъ  частей  102). 

Исключен1е  делается  закономъ  лишь  для  работниковъ  транс- 
порта и  «сотрудниковъ»  ГПУ,  которые  никогда  не  зачисляются  въ 
перемен}п^1й  составъ  территор1альныхъ  частей,  а  назначаются  вза- 
менъ  этого  либо  въ  кадровый  составъ,  либо  въ  категор1ю  проходя- 
щихъ вневойсковое  обучен1е. 

Изъ  изложеннаго  выше  мы  следовательно  видимъ,  что  на  пер- 
вомъ  месте,  при  определеши  категорш  прохождения  действитель- 
ной службы,  стоитъ  физическая  годность,  т.  е.  иначе  говоря  интерг- 
сы  государства,  а  лишь  на  второмъ  —  семейные  льготы,  т.  е.  интере- 
сы личные. 


101)  Ст.  123-125  Закона  18  септ.  1925  года. 

102)  Ст.  134  Закона  18  сент.  1925  года. 
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Въ  этомъ  существенное  отлич1е  Закона  1925  года  отъ  нашего 
довоеннаго  законодательства  о  воинской  повинности,  какъ  изв-Ьстч',> 
преимущественное  внимаше  обращавшаго  именно  на  интересы  лич- 
ные, хотя  бы  и  въ  ущербъ  интересамъ  государства. 

Особенно  много  новаго  по  сравнен1ю  съ  довоеннымъ  времс- 
немъ  внесено  въ  Красной  Арлии  въ  вопросъ  распредЬлен1я  контин- 
гента по  родамъ  войскъ.  Действительно,  помимо  того,  что  для  каждо- 
го рода  войскъ  устанавливаются  опред11ленныя  нормы  физичеасой 
годности,  вводятся  еще  и  нормы  «насыщен1я»  отдЬльныхъ  родовъ 
войскъ  въ  отношен1и  знан1я  ремесла  и  спещальностей,  грамотности, 
сощальнаго  состава  и  парпйности.  Для  этого,  по  получен1и  нарядовъ 
изъ  военныхъ  округовъ,  военные  комиссариаты  (прежн1е  наши  уЬздные 
воинсюе  начальники)  производятъ  изучение  прмзывныхъ  списковъ 
въ  отношеши  св-Ьд^н^й  о  занят1яхъ  и  професс1яхъ  призываемыхъ, 
ихъ  партийности,  сошальнаго  состава  и  грамотности.  На  основ-К  этого 
изучен1я  и  сварки  его  съ  матер1алами  предыдущаго  призыва  уЬзд- 
ный  военный  комиссаръ  дЬлаетъ  предварительную  «наметку»,  могу- 
щихъ  быть  принятыми  въ  различныя  части  войскъ.  При  этомъ  прк 
невозможности  удовлетворения  тробоваи1ямъ  отбора  полностью, 
распред'Ьлен1е  контингента  производится  пропорц10нально,  въ  соот- 
в'Ьтств1и  съ  общими  требован1ями  нарядовъ. 

Разберемъ  теперь  даваемыя  по  этимъ  вопросамъ  особой  Ин- 
струкщей  у:<азан1я.  103). 

Начнемъ  съ  физической  годности.  Въ  этомъ  отношен1и  предъ- 
являемыя  требован1я  выражаются,  какъ  въ  смысл-Ь  общаго  физи- 
ческаго  развит1я,  такъ  и  роста  и  н-Ькоторыхъ  особыхъ  услов1Й. 

Въ  отношен1и  роста  —  устанавливаются  минимумы  для  п'Ьхо- 
ты  —  153  и  для  войскъ  ОГПУ  и  Конвойной  стражи  —  155  см.,  для 
кавалер1и  и  артиллерии  —  160  см.  и  максимумы  —  для  броневыхъ 
частей  —  166  см.,  и  для  кавалер1и  —  174  см.  Въ  отношении  н-Ько- 
торыхъ  спец1альныхъ  требований  заслуживаютъ  быть  отм-Ьченными 
ВЫС0К1Я  требован1я  предъявляемыя  къ  п^хотЪ.  Этимъ  наконець  по- 
рывается съ  вредн-Ьйшей  тенденц1ей  считать,  что  «для  службы  въ' 
п^хот-Ь  годны  всЬ».  Отъ  назначаемыхъ  въ  пЬхоту  требуется  лов- 
кость, сила,  выносливость,  обязательно  кр'Ьпк1е  нервы,  острое  зр^Ь- 
Н1е  и  хорошш  слухъ.  Въ  артиллер1и,  главное  внимаше  направлено 
на  ширину  плечъ  и  развитее  грудной  клетки,  въ  броневыхъ  частяхъ 
• — •  на  способность  къ  длительному  перенесен1ю  высокихъ  те.мпера- 
туръ,  въ  хил'шческихъ  войскахъ  —  на  хорошее  развитее  грудной 
кл'Ьтки  и  окружность  груди,  превышающей  полуростъ  не  мен^е 
ч-Ьмъ  на  4  см.  и  хорошее  обонян1е  и  зр'!^н]'е. 

Знан1е   ремеслъ  и   спещ'альностей    особенно   требуется   для   опре- 
д'Ьлен1я  въ  броневыя  части,  войска  связи,  инженерныя  войска,  воз- 


103)  «Пнструшия  о  порядк-!!  распред'Ьлен1Я  гражданъ,  прпнятыхъ 
па  д1зйствител1,пую  военную  службу  при  очередномъ  призыв'Ь  по  родамъ 
и  частямъ  войскъ»  (Цнркуляръ  11ар.  Ком.  по  военьымъ  и  морскийгь 
д-Ьламъ  10  авг.  1925  г.  №  107). 

56 


душиыГ|  II  морской  флотъ.  Вопросъ  этоть  разбирается  чрезвычайно 
подробно  и  спе1иальности  классифицируются  не  только  иъ  отноше- 
111М  родоиъ  нойскъ,  но  и  въ  отношсн1и  отд+,льныхъ  ихъ  подразд-^ле- 
Н1Й.  КромЬ  того  из1{^стный  %  знающихъ  ремесла  назначаекя  и  въ 
пЬхоту   (8   %  обн1аго  состава),  артиллер1|0  и  кавалер1ю. 

Грамотность  требуется  для  всЬхъ  родовъ  войскъ,  но  такь  какъ 
изъ  ежегоднаго  контингента  призыпныхъ  —  грамотныхъ  лии1ь  отъ 
80  до  88  %,  то  для  нЬкоторыхъ  родовъ  войскъ  допускается  пр1емъ 
и  изв-Ьстнаго  %  негра.мотныхъ.  Допуски  эти  существуютъ:  для  п-Ь- 
хоты,  артиллер1и  и  каналер1и  104)  въ  10%  неграмотныхъ  отъ  об- 
щаго  числа  призыпныхъ  и  въ  40  %  для  назначаемыхъ  для  обслу- 
>киван1я  складовъ  и  прочихъ  тыловыхъ  учрежден1й. 

Требован1я  въ  отнои1ен1и  соц1альнаго  состава  заключаются  въ 
изв-Ьстномъ  %  насыи1ен1я  отд-Ьльныхъ  родовъ  войскъ  рабочими.  На- 
11больш1Й  %  рабочихъ  подлежитъ  назначен1ю  въ  морской  флотъ, 
железнодорожные  войска  и  броневыя  части  —  (50  %  всего 
пополнен1я).  ЗатЬмъ  въ  порядкЬ  постепенности  идутъ  —  воздуш- 
ный флотъ  (40%),  войска  связи — (30%),  войска  ОГПУ — (25 /г. ),  ин- 
женерныя  войска  -  -  (20  %),  кадровый  составъ  территор1альныхъ 
войскъ  —  (15  %),  и  кавалер1я  —  (12  %).  Наибол-Ье  низк1я  тре- 
бован1я  предъявляются  въ  отношен1и  артиллер1и  (10  %),  кадро- 
выхъ  частей  пехоты  (8  %)  и  перемЬннаго  состава  территор1аль- 
ныхъ  частей  пехоты  (7  %)  и  назначаемыхъ  для  обслуживания  скла- 
довъ и  тыловыхъ  учрежден1Й     (2    %). 

Процентъ  парт1Йности  слагается  изъ  парт1Йныхъ  (коммунистовъ)  и 
комсомольисиъ.  НаиболЬе  высок1Й  %  парт1йнаго  пополнен1я  требу- 
ется для  морского  флота  (34  ",,),  кадровъ  территор1альныхъ  частей 
и  войскъ  ОГПУ  (19  %)  и  броневыхъ  частей  (12  %).  Причемъ  во 
всЬ  эти  части,  въ  составъ  парт1йнаго  пополнен1я,  должно  входить 
по  4  %  парт1йныхъ  коммунистовъ.  Въ  главной  массЬ  арлпи  %  пар- 
[тйнаго  пополнен1я  значительно  ниже,  а  именно  —  10  %,  причемъ 
%  парт1йныхъ  коммунистовъ  равняется  лишь  2  %.  Наконецъ  для 
перем-Ьннаго  состава  территор1альныхъ  частей  и  призывныхъ  назна- 
чаемыхъ въ  склады  и  тыловыя  учрежден1я,  этотъ  •),',  по1Н1жается  до 
б-ти,  причемъ  число  парт1йныхъ  коммунистовъ  составляетъ  лишь 
1    "' 

Разборъ  посл'Ьднихъ  двухъ  категор1й  требований:  въ  отношен1и 
сощальнаго  положен1я  и  парт1Йности  представляется  для  насъ  наи- 
более интереснымъ,  т.  к.  онъ  проливаетъ  св'Ьтъ  на  относительное 
лначен1е  благонадежности  придаваемое  коммунистической  парт1ей 
огд-Ьльнымъ  родамъ  войскъ.  Изъ  сопоставления  %  насыщения  частей 
рабочими  и  коммунистами  мы  видимъ,  что  наибольшее  значенте  ком- 
мунисты придають  благонадежности  флота  (морского),  войскъ 
ОГПУ,  кадроваго  состава  территор1альныхъ  чаете!'!  и  броневыхъ  ча- 


101)  Въ  кадровыг!  составъ  терр11Тор1:1лып.1Хъ  пЬхотныхь  п  артил- 
^1ер1йскихь  частей  —  назначаются  обязательно  всЬ  грамотные. 
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стей.  Высок1й  %  рабочихъ,  г>ъ  состав'Ь  нойскъ  связи  и  жел-Ьзнодо- 
рожныхъ  иойскъ,  объясняется  не  столько  требован1ями  полити- 
ческой благонадежности,  сколько  техническими  особенностями 
службы  этихъ  родовъ  войскъ. 

Для  насыщен1я  вс-Ьхъ  этихъ  частей  столь  высокимъ  %  парт1Й- 
ныхъ  пополнен1й,  коммунистической  парт1и  пришлось  отказаться  отъ 
содержан1я  особыхъ  коммунистическпхъ  милиц1онныхъ  частей.  Эти 
войска,  изв'Ьстныя  подъ  назван1емъ  «ЧОН»,  т.е.  «частей  особаго  назна- 
чен1я»  постепенно  были  упразднены,  главнымъ  образомъ  из1.  ;1а 
этого  соображен1я.  Все  же  на  практике  требуемый  закономъ  высо- 
К1Й  %  насыщенности  парт1Йныхъ  пополнен1й  до  сихъ  поръ  еще  пол- 
ностью не  могъ  быть  осуществленъ  и  фактически  %  насыщенности 
рабочими  и  парт1йными  коммунистами  и  комсомольцами,  значите;п1- 
но  ниже  приведеннаго  выше. 

Какъ  общ1Й  выводъ  мь1  можемъ  сказать,  что  при  распред'Ьлен1и 
новобранцевъ  по  различнымъ  категор1ямъ  арм1'и  (кадровыхъ  и  тер- 
ритор1'альныхъ  частей  и  проходящпхъ  службу  путемъ  вневойско- 
вого обучен1я)  решающими  являются  интересы  арм1и,  и  а  не  населе- 
Н1Я.  При  распред'Ьлен1и  же  пополнен1й  по  отд-кльнымъ  родамъ  войскъ 
помимо  физической  пригодности  для  прохожден1я  въ  нихъ  службы, 
учитываются  данныя  и  чисто  политическаго  характера. 

Несомн-Ьннымъ  плюсомь  является  р+^шительный  отказъ  отъ 
взгляда  на  п-Ьхоту,  какъ  на  родъ  войскъ,  въ  который  должно  назна- 
чаться все,  что  остается  посл-Ь  отбора  въ  остальныя  категор1и  и  ча- 
сти войскъ. 

VIII 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотр'Ьн1ю  установленныхъ  Закономъ 
1925  года  сроковъ  службы,  по  сравнен1Ю  со  сроками  службы,  суще- 
ствовавшими въ  нашей  арм1и  въ  довоенное  время. 

Основан1е  постепенному  сокращешю  сроковъ  действительной 
военной  службы  было  положено  въ  начал'Ь  XIX  в-Ька  (въ  Прусс1и)  и 
дал-Ье  въ  течеши  XIX  в-Ька  было  типичнымъ  явлен1емъ  для  всЬхъ 
европейскихъ  арм1Й.  У  насъ  только,  процессъ  этотъ  протекалъ  мед- 
ленн-Ье,  ч-Ьмъ  въ  Европ-Ь.  Действительно  въ  то  время,  какъ  въ  Евро- 
пейскихъ арм1яхъ  былъ  установленъ  въ  начал'Ь  XX  сюл^т'хл  3-хъ- 
л'Ьтн1Й  срокъ  д'Ьйствительиой  службы  (а  въ  Герман1и  2-хъ-л'Ьтн1й), 
мы  продолжали  сохранять  4-хъ-л'Ьтн1й  срокъ  службы.  И  дал-Ье,  когда 
передъ  Великой  Войной,  практически  почти  везд-Ь  былъ  установленъ 
2-хъ-летн1Й  105)  срокъ  службы,  мы,  Закономъ  20  1юня  1906  г.,  уста- 
новили для  п-Ьхоты  и  легкой  артиллерии  3-хъ-л'Ьтн1й,  а  для  осталь- 
ныхъ  родовъ  войскъ  4-хъ-л'Ьтн1й  срокъ  д'Ьйствителъной  воен- 
ной службы.  Хотя  Законъ  1925  года  и  исчисляетъ  время  д-Ьйстви- 
тельной  военной  службы  въ  5  л-Ьтъ,  но  какъ  мы  это  видЬли  выше, 

105)  И  обычно  3-хъ  л-Ьтнай  для  кавалерш  и  конной  артиллерш. 
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онъ  фактически  не  превышаеть  для  подаиляющей  массы  призывныхь 
2-хъ  л'Ьтъ  иъ  кадроиыхъ  частяхъ  и  8  и  6  м1.ся11С1{Ь  для  линь  зачи- 
сленных'ь  иь  перем+^иный  состанъ  территорзальныхъ  частей  и  про- 
ходящихъ  поенное  обучение  пн'Ьпойсконымъ  порядкомъ. 

Поэтому  въ  дальи-Ьйшемъ,  полъ  понят1емъ  Д'Ьйствительной  во- 
енной службы  мы  буде.мъ  подразумевать  фактическое  ея  отбыва- 
н1е,  а  не  тотъ  см1ислъ,  который  придается  этому  термину  Закономъ 
1925  года  (т.  е.  включая  въ  нею  фактическукз  службы  и  состоян1'с 
въ  отпуску).  Такимъ  образомь  мы  види.мъ,  что  въ  смысл'1^  продолжи- 
тельности срока  действительной  службы  1п>  калровыхъ  частяхъ,  За- 
конъ  1925  года  очень  близокъ  къ  нормамъ  германскаго  довоеннаго 
закона  и  отстаеть  отъ  установленнаго  посл-Ь  войны  срока  службы 
во  Фран1ии  и  Итал1и  (18  м-Ьсяневъ).  Изъ  этого  б-Ьглаго  обзора  мы 
видимъ,  что  пропессъ  понижения  срока  д-Ьйствительной  военной  служ- 
бы для  всЬхъ  арлпй  М1ра  носитъ  какую  то  законом-Ьрность.  Въ  то  же 
время  мы  пидимъ,  что  Росс1я  въ  этомъ  вопросе  неизм-Ьино  идетъ  въ 
хвост-Ь  обн1аго  дв11жеи1'я.  Намъ  думается,  что  это  явлен1е  не  случай- 
ное и,  что  поэтому  2-хъ  годичный  срокъ  д-Ьйствительной  службы 
для  кадровыхъ  частей  является  соотв'Ьтствующимъ  русскимъ  ух:ло- 
В1ямъ.  Зд+>сь  мы  должны  только  оговориться,  что  всЬ  вышеприведен- 
ныя  разсужден1я  относятся  только  къ  кадровымъ  частямъ  т.  е.  частямъ, 
задачею  которыхъ  является  прикрыт1е  мобилизаши  страны  (не 
только  ар.м1и)  и  подготовка  начальствующаго  состава.  Мы  считаемъ, 
что  выставленное  въ  Красной  Арм1и  принцип1альное  требован1е  о  не- 
прем^Ьиной  подготовк-Ь  каждаго  солдата  кадровой  части  на  должность 
отд'Ьленнаго  командира,  въ  течен1е  2-хъ  годичнаго  срока  службы  въ 
русскихъ  услов1яхъ  выполнимо.  Расчетъ  на  2-хъ-л'Ьтн1й  срокъ  служ- 
бы нами  зд^Ьсь  принимается  всл'Ьдств1е  того,  что  именно  этотъ  срокъ 
д-Ьйствительной  службы  установленъ  почти  для  всЬхъ  кадровыхъ  ча- 
стей, за  небольшимъ  лишь  исключешемъ  для  морского  и  воздушнаго 
флотовъ  и  н'Ькоторыхъ  категор1й  спещалистовъ. 

Иначе  повидимому  обстоитъ  вопросъ  со  сроками  д-Ьйствитель- 
ной  службы  въ  перем'Ьнно.мъ  состав^Ь  территор1альныхъ  частей  и  для 
проходящихъ  вневойсковое  обучен!е.  Однако  намъ  представляется, 
что  сравнен1е  величины  сроковъ  действительной  военной  службы  въ 
нихъ,  со  сроками  ея  въ  кадровыхъ  часяхъ  неправильно.  Действитель- 
но, задачи  выполняемыя  ими  и  кадровыми  частями,  совершенно  раз- 
личны. Постольку,  поскольку  задачей  территор1альныхъ  частей  (и 
какъ  известнаго  суррогата  ихъ  —  вневойскового  обучен1я)  являет- 
ся главнымъ  образомъ  подготовка  не  начальствующихъ  лицъ,  а  лишь 
возможно  большего  количества  военнообязанныхъ  и  срокъ  действи- 
тельной службы  въ  нихъ  -  можеть  и  долженъ  быть  понмженъ.  Вы- 
ше мы  видели,  что  въ  среднемъ,  срокъ  службы  въ  территор1альныхъ 
частяхъ  составляетъ  лишь  1/3  срока  действительной  службы  въ  кал- 
ровыхъ частяхъ.  Однако,  учитывая  обучен1е  въ  нихъ  въ  составе  еди- 
ницъ  военнаго  времени  и  особенно  допризывное  обучен1е,  .мы  должны 
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признать  и  эти  сроки  д-Ьйствигельной   службы  для   нихъ  достаточ- 
ными. 

Однако  срокъ  военной  службы,  начиная  съ  XIX  иЬка  уже  не 
исчерпывается  лишь  пребыван1емъ  на  дЬйствительной  служб+>,  а  вклю- 
чаетъ  въ  себя  еще  и  пребыван1е  иъ  разныхъ  категор1яхъ  резерва,  за- 
паса и  ополчен1я.  И  въ  этомъ  отношен1и  Законъ  1925  года  представ- 
ляетъ  зыачительныя  особенности,  какъ  по  сравнен1ю  съ  нашимъ  до- 
военнььмъ  законодательствомъ,  такъ  и  по  сраинен1ю  съ  иностранны- 
ми законами  объ  отбыван1и  воинской  повинности. 

И  у  насъ  и  заграницей  прохождение  военной  службы  было  въ 
общемъ  построено  на  т+^хъ  же  двухъ  принципахъ:  различнаго  ея  про- 
хождения въ  зависимости  отъ  отбыван1я  или  неотбыван1я  соответ- 
ственными военнообязанными  д1^йствительной  военной  службы  и 
подразделен1я  ея  на  категор1и  въ  зависимости  отъ  возраста.  Если  мы 
сравнимъ  наше  и  немецкое  довоенныя  законодательства  по  этому 
вопросу,  то  мы  увидимъ,  что  порядок'ь  прохожден1я  службы  установ- 
ленный у  насъ  въ  1874  году  постепенно  приближался  къ  немецкой 
схем-Ь.  Все  же,  ко  времени  Великой  Войны,  мы  не  достигли  еще  той 
днфференщац1и,  которая  существовала  у  н-Ьмцевъ.  Разсмотримъ  по- 
этому сначала  порядокъ  прохожден1я  военной  службы  въ  германской 
арм1и  передъ  войной. 

Военная  служба  въ  Герман1и  распадалась  на  воинскую  повин- 
ность или  службу  въ  постоянныхъ  войскахъ  (В1еп81рЯ1сЫ)  въ  те- 
чен1и  18  л^тъ  (отъ  20  л'Ьтъ  до  31  марта  года  когда  исполнится  39 
л-Ьтъ)  и  на  службу  въ  ополчеи1и  (Т.апс181иг'1прГ|о111)  въ  течеи1и  28 
Л'Ьтъ  (отъ  17  до  45  л^тъ). 

Лица  отбывавш1я  2-хъ  летнюю  д'Ьйствительную  военную  служ- 
бу, по  окончан1и  ея  на  остальные  16  л'Ьтъ  зачислялись  въ  различный 
категор1и  запаса  106). 

Кром-Ь  того,  до  поступлен1я  на  службу,  (3  года)  и,  посл-Ь  ея 
окончан1я,  (7  л'Ьтъ)  они  числились  въ  ополчен1и,  соотв1>тственно  I  и 
II  разрядовъ  (Ьапс181игш  I  игиД  И  АиГдеЬоЬев)  .Такимъ  образомъ  об- 
щ1й  срокъ  службы  составлялъ  для  нихъ  28  л-Ьт-ь. 

Лица,  не  отбывавш1я  д-Ьйствительной  военной  службы,  въ  тече- 
Н1И  21  года  (съ  17  до  39)  числились  въ  ополчении  I  разряда,  а  осталь- 
ные 7  Л'Ьтъ  въ  ополчен)и  II  разряла(Ьапс1з1игт  I  ипй  II  Аи%еЬо1ё8) 
Т.  е.  срокъ  службы  и  для  нихъ  былъ  равенъ  28  годамъ.  107). 

Кром'Ь  того  въ  Германской  арм1и  существовала  еще  особая  кате- 
гор1я  «запаса  призывныхъ»  (Егзаи-Кезогуе)  въ  которую  зачислялись 


106)  А  именно  5  Л'Ьтъ  пли  4  года  въ  зависимости  отъ  числа  л'Ьтъ  д^Ьп- 
сгвительыой  службы  (Р1еп81;рШес]11;  1т  §1еЬепс1еп  Нееге)  въ  рсзервго 
(йевогуерЛ^сМ),  5  л'Ьтъ  въ  ландвер'Ь  I  призыва  (ЬапсЬуекг  I  АиГ§еЬо1е8) 
и  6  Л'Ьтъ  въ  ландвер'Ь  II  призыва  (ЬапгЬуеЬг  II  Аи1^еЬо1:е5). 

107)  За  время  состоян1я  въ  запасЬ  полагалось  отбывать  два  8-ми 
нед-Ьльныхъ  сбора  за  время  пребыванхя  въ  резервЬ  и  2  сбора  продол- 
жительности отъ  8  до  14  дней  за  время  состоян1я  въ  ландвер'Ь  I  раз- 
ряда. На  самомъ  д'Ьл'Ь  обычно  отбывали  не  бол-Ье  одного  сбора  во  время 
состояния  въ  резерв'Ь  и  ландвер'Ь  I  разряда. 
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на  12  л'Ьтъ,  пм-Ьсто  прохожден1'я  действительной  военной  службы  и 
С0СТ0ЯН1Я  въ  резерв-Ь  и  ландвер-Ь  I  разряда,  т^  изъ  военнообяЗсН- 
ныхъ,  которые  освобождались  отъ  д-Ьйствительной  военной  службы 
—  по  домашнимъ  обстоятельствамъ,  какъ  излитн1е  за  пополнен1е.мъ 
контингента  и,  какъ  временно-неспособнь1е.  По  первымъ  двумъ  кате- 
гор1ямъ  въ  запасъ  призывныхъ  зачислялось  совершенно  ничтожное 
число  лицъ  —  не  бол^е  8  и  5  %  соотв-Ьтственно,  главную  же  мас- 
су (до  87  %)  зачисленныхъ  составляли  временно  -  неспособные. 

Къ  этой  посл-Ьдней  категор1и  относились,  во  первыхъ  лица  съ 
незначительными  физическими  недостатками  могущими  быть  настоль- 
ко излеченными  что  призывной  сможетъ  быть  въ  будущемъ  зачис- 
ленъ  въ  категор1ю  вполне  или  условно  годныхъ.  Во  вторыхъ,  лица 
въ  течении  трехъ  л-Ьтъ  получающ1я  отсрочки,  но  зат-Ьмъ  достаточно 
для  перенесения  тяготъ  военной  службы   физически  окр'Ьпш1я. 

Мосл'Ь  12  л-Ьтъ  пребыван1я  въ  «запасЬ  призывныхъ»  эти  лица 
перечислялись  въ  ополчен1е  (ландштурмъ)  1  разряда,  подобно  про- 
чимъ  лицамъ  не  отбывавшимъ  действительной  военной  службы. 

Иными  словалп!  «запасъ  призывныхъ»  въ  Гсрман1и  представлялъ 
собою  отборъ  наиболее  пригодныхъ  элементовъ  въ  молодыхъ  сро- 
кахъ  службы,  изъ  общаго  числа  лицъ  освобождаемыхъ  отъ  несения 
действительной  военной  службы. 

Для  состоявшихъ  въ  «запасе  призывныхъ»  были  установлены 
учебные  сборы  (всего  4  сбора  общей  продолжительности  не  свыше 
18-22  недель).  108). 

Для  ополчения  никакихъ  учебныхъ  сборовъ  установлено  не* 
было.  Такимь  образомъ  все  вниман1е  было  обращено  лишь  на  на- 
коплен1е  запаса  обученныхъ  людей,  такъ  какъ  лишь  онъ  шелъ  на 
лополнен1е  частей  действующей  ар.м1и  съ  объявлен1емъ  мобилизаши. 
Самое  же  пополнен1е  этихъ  частей  производилось,  въ  зависи^юсти 
отъ  возлагаемыхъ  на  нихъ  задачъ,  людьми  соответственцаго  возра- 
ста, которые  для  этого  то  и  подразделялись  на  три,  въ  зависимости  отъ 
возраста,  различныхъ  категор1и  запаса.  Такимъ  образомъ  на  комплек- 
тован1е  полевыхъ  частей  шли  наиболее  молодые  возрастные  сроки 
запасныхъ.  109.) 

Порядокъ  отбыван1я  военной  службы,  установленный  передъ 
войной  у  насъ,  какъ  ли,!  уже  сказали  выше,  только  еще  приближался, 
къ  только  что  разобранному  нами  немецкому. 

По  нашему  закону  въ  составъ  вооруженныхъ  силъ  государства 
входило  все  мужское  населен1е,  способное  къ  службе  въ  возрасте 
отъ  21  до  43  леть  (т.  е.  въ  течен1и  лишь  22  летъ,  а  не  28  летъ,  какъ 
въ  Герман1и). 


108)  Для  запаса  при.чывпых1>  (Ег8гЛг-ге5;егуе)  хотя  по  закону  и 
существовали  учебные  сборы,  но  фантичесип  они  пе  111)011.июди.1ис1.. 

109)  Съ  об1.явлен1емъ  войны  въ  191  I  году  въ  по.1евыхъ  частяхъ 
германской  арлпи  предельнымъ  возрастомъ  было  26  летъ,  въ  резерв- 
ныхъ  диви:ияхъ  —  ;{()  лгЬтъ,  въ  .1(и(()вер}1Ы.хь  бригадахъ  —  ;Ш  летъ 
А.  Свечинъ.  Стратег1я.  Москва.  1926  г.  стр.  203). 
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Первоначально,  нашъ  Уставъ  1874  года,  видоизменяя  поридокъ 
прохожден1я  службы  нь  зависимости  отъ  отбываиля  или  неотбыиашя 
д-Ьйствительной  службы,  зиалъ  лишь  три  категории  запаса  и  опол- 
чения, а  именно  запасъ  и  ополчение  I  и  II  разрядовъ. 

Запасъ  предназначался  для  пополнсн1я  вь  военное  время  частей 
постоянной  арм1и,  ополчение  I  разряда  въ  случаЬ  надобности,  какъ 
этихъ,  такъ  и  особыхъ  ополченскихъ  частей  и  —  ополчен1е  II  разря- 
да только  этихъ  посл-Ьднихъ.  Зачпслен1е  въ  эти  категор1и  и  продол- 
жительность пребыван1я  въ  нихъ  была  различна,  въ  зависимости  отъ 
отбыван!я  или  неотбыван1я  соответственными  вое1пчообязанными, 
д-Ьйствительной  службы. 

Для  лицъ  ся  отбывавишхъ,  она  заключалась  въ  18  л'Ьтнемъ  со- 
стояши  на  д-Ьйстпительной  службе,  и  запасЬ  (число  л-Ьтъ  состоян1я 
въ  запасе  являлось  разницей  между  18  годами  и  числомь  лЬть  д-Ьй- 
ствительной  службы)  ПО),  послЬ  чего  на  остаюииеся  4  года  они  пере- 
числялись въ  ополчеше  I  разряда.  Остальная  же  масса  призывныхъ 
на  вс^  22  года  заключалась  либо  въ  ополчение  I  разряда,  либо  въ 
ополчен1е  II  разряда  (въ  это  посл+^днее  зачислялись  льготные  I  раз- 
ряда и  физически  негодные  для  несен1я  службы  въ  постоянныхъ  вой- 
скахъ,  но  еще  способные  носить  оруж1е).  Для  состоящихъ  въ  за- 
пасе было  установлено  2  учебныхъ  сбора  по  6  нед'Ьль  (фактически 
сводившихся  къ  одному  2-хъ  нед-^льному  сбору)  111).  Таюе  же  учеб- 
ные сборы  были  установлены  для  ратниковъ  ополчен1я  I  разряда. 
Учетъ  велся  въ  отношен1и  всЬхъ  чиновъ  запаса  и,  т^хъ  ратниковъ 
ополчешя  I  разряда,  которые  прошли  д'Ьйствительную  военную  служ- 
бу, а  изъ  не  проходившихъ  ея  лишь  для  четырехъ  младшихъ  возра- 
стовъ. 

Законъ  20  1юня  1906  г.  112)  внесъ  въ  этотъ  порядокъ  одно  су- 
щественное изм'Ьнен1е.  Именно  онъ  подраздЬлилъ  запасъ  на  I  и  II 
разряды,  причемъ,  второй  разрядъ  предназначался  преимущественно 
для  укомплектования  резервныхъ  войскъ  и  тыловыхъ  учрежден1й. 
Ко  II  разряду  запаса  Законъ  относилъ  лицъ  прослужившихъ  въ  запа- 
се 7  л-Ьтъ,  т.  е.  въ  среднемъ  въ  возраст-к  свыше  31  года.  ИзмЬнеше 
это  было  внесено  на  основан1и  опыта  Японской  войны  и  было  конеч- 
но вполн'Ь  Ц'Ьлесообразно  и,  хотя  и  не  обезпечивало  того  соотв'Ьтств1я 
возрастного  срока  съ  задачами  возлагавшимися  на  отд-Ъльныя  кате- 
гор1и  войскъ,  которое  существовало  въ  германски  арм1и,  все  же  бы- 
ло въ  этомъ  отношен1и  шагомъ  впередъ. 

Т-Ь  же  сроки  службы  были  оставлены  и  Закономъ  23  1юня  1912 
года.  Никакихъ  изм1ьнен1й  имъ  не  было  внесено  и  въ  количество  и 
продолжительность  сборовъ  запаса. 

Сравнивая,  установленный  у  насъ  передъ  войной,  порядокъ  про- 
хожден1я   службы   съ   нъмецкимъ,   мы    видимъ   въ   нихъ,   следующ1я 


110)  Для  флота  вмЬсто  18  л-Ьть  было  установлецъ  Ю-л-Ьтни"!  срокь. 

111)  Редигерь,  стр.  95. 

112)  Приказъ  по  зоеиному  в-Ьдомству  1906  г.  Л?  385. 
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особенности.  Во  перных7>  ополчен1е  у  н+.мцевъ  подра:^д^лено  на  2 
рааряда  въ  зависимости  отъ  возраста  —  до  39  и  старше  39  .тЬтъ.  У 
насъ  оно  подразд'Ьлялось  въ  заиисимости  не  отъ  возраста,  а  отъ  ка- 
тегор1и  льготъ  и  физической  годности.  При  этомъ  ополчение  I  разря- 
да, въ  принципе  должно  было  б1.!Т1.  обучснны.мъ.  Факгически  оно 
было  только  отчасти  и  лишь  слабо  обученное. 

Ополчен1е  же  II  разряда  было  вовсе  необученное. 

Въ  с.мысл+>  же  возраста  и  то  и  другое  заключало  нъ  себ-Ь  вс1. 
возрастные  классы.  Кролг1^  того,  необученное  ополчен1е  въ  принаи- 
пЬ  еще  было  совершенно  освобождено  даже  и  во  время  войны  отъ 
службы,  гд'Ь  бы  то  ни  было,  кром^  особыхъ  ополченскнхъ  частей. 

Во  вторыхъ,  подраздЬлен1е  запаса  у  насъ  насчитывало  лишь  дв-Ь, 
взам^нъ  3-хъ  категор1й  у  н-Ь.мцевъ. 

И  то  и  другое  нужно  признать  недосгаткомъ  нашей  системы. 

Въ  третьихъ,  лшнусомъ  ея  было  и  отсутств1е  запаса  призыв- 
ныхъ,  т.  е.  отбора  среди  военнообязанныхъ,  не  отбывающихъ  дей- 
ствительной военной  службы,  категорий  наибол1^е  для  нея  пригод- 
ныхъ. 

Наконецъ,  обш1й  срокъ  службы  у  насъ  составлялъ  лишь  2/  годэ 
по  сравнен1ю  съ  28  годами  службы  въ  Германти. 

Сравнимъ  теперь  эти  довоенные  законы  съ  посл'Ьвоеннымъ  от- 
быван1е.мъ  воинской  повинности.  Для  примера  мы  сравнимъ  ихъ  не 
только  съ  законом ь  1925  года  въ  Красной  Арм!и,  но  и  съ  француз- 
скимъ  послЬвоеннымъ  уставомъ  о  воинской  повинности. 

Законъ  1  апр-Ьля  1923  года  регулирующ1й  прохождеше  воен- 
ной службы  во  Франции,  во  многомъ  сходенъ  съ  изложеннылш  налги 
выше  законами,  особенно  германскимъ.  Отлич1я  его,  главнымъ  обра- 
зомъ  вн'Ьшн1я,  проистекающ1я  изъ  того,  что  всл'Ьдств1е  установлен1я 
полутораголичнаго  срока  действительной  службы,  призывъ  произ- 
водился два  раза  въ  годъ  (въ  ма^  и  ноябре).  Общ1й  срокъ  службы, 
установленный  этимъ  закономь,  тотъ  же  что  и  въ  Герман1и  —  28 
л-Ьтъ.  Различие  лишь  въ  то!*1ъ,  что  срокъ  этотъ  исчисляется  лишь  отъ 
призывного  возраста  (20  л^тъ)  до  48  лЪтъ  отъ  ролу,  а  не  какъ  въ 
Герман1и  съ  17-ти  (т.  е.  начинаясь  за  3  года  до  начала  действитель- 
ной службы)  и  до  45  лЬтъ.  Служба  разбивается  на  действительную 
(5ег\-1се  асИГ)  —  полтора  года  и  состояше  «въ  распоряжен1и» 
(01рроп}Ы111ё)  —  два  года.  Въ  этомъ  мы  видимъ  подражан1е  не- 
л{ецкому  довоенному  закону  о  «службе  въ  постоянной  арм1и»,  кото- 
рая также  состояла  изъ  пребыван1я  на  действительной  службе  и  со- 
стоян1я  въ  резерве.  Сравнивать  это  можно  отчасти  и  съ  нашимъ  за- 
пасомь  I  разряда.  Различие  лишь  въ  числе  возрастныхъ  классовъ,  ко- 
торое составляло  для  нашего  запаса  I  разряда  —  7,  для  немецкаго 
резерва  --  5  и  въ  тепереишемъ  фраицузско.мъ  законе  лишь  2.  Иначе 
говоря,  сокращение  срока  действительной  службы  компенсируется  со- 
здан1емъ  особой  категорги  отборныхъ,  въ  смысле  возраста,  резерви- 
стовъ.  Остальной  срокъ  службы  отбывается  въ  резерве  1-го  (16^ 
летъ)  и  II  -  го     (8  лЬтъ)     раярядовъ.     За     время     нахожден1я     и 
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«въ  распоряжен1и»  и  въ  резерв1^  запасные  могугь  привлекаться  на 
повторительные  сборы  общимъ  срокомъ  не  свыше  8  нед-кль,  Сл^Ьдо- 
вательно  въ  этомъ  закон-Ь  мы  не  видимъ  одновременнаго  налич1я 
различныхъ  порядковъ  отбывания  военной  службы,  что  впрочемъ 
объясняется  и  т-Ьмъ,  что  во  Франщи  сейчасъ  фактически  век  годные 
проходятъ  д-Ьйствительную  военную  службу. 

Сравнимъ  теперь  съ  этимъ  закономъ  объ  отбывании  воинской  по- 
винности Законъ  1925  года  въ  Красной  Арм1и. 

Въ  основу  отбыван1я  службы  этимъ  законолгь  положены  сл'Ь- 
дующ1я  принципы: 

1)  Служба  слагается  не  только  изъ  состоян1я  на  действительной 
служб'Ь  и  въ  разныхъ  категор1яхъ  запаса,  а  уже  изъ  трехъ  этапоиъ 
■ —  допризывной  подготовки,  д-Ьйствительной  службы  и  состоян{я  въ 
запасЬ. 

2)  Отсутств1е  различай  въ  прохожден1и  слз'жбы.  ВсЬ  проходя гъ 
указанные  выше  три  этапа. 

3)  Допризывная  подготовка  и  состоян1е  въ  запасе  и  ло  сроку  и 
по  предъявляемымъ  въ  военное  время  требован1ямъ  ■ —  лля  1;.:вхь 
одинаковы. 

4)  Понят1е  «д-Ьйствительной  службы»  обнимаетъ  попитое  I  соб- 
ственно действительной  службы  (т.  е.  подъ  знаменами)  и  сосюятпс 
въ  долгосрочномъ  отпуску  (наша  прежняя  категор1я  запаса  I  разря- 

•да,  «резервъ»  у  н'Ьмцевъ  и  состоянхе  «въ  распоряжеи1и;>  у  ('ррапцу- 
зовъ).  Срокъ  этой  д-Ьйствительной  службы  составляетъ  5  л'Ьтъ,  но 
срокъ  фактическаго  пребыван1я  подъ  знаменами  колеблется,  въ  за- 
висимости отъ  физической  годности  и  семейно  -  и.муществеииагс 
положен1я,  —  отъ  6  м-Ьсяцезъ  до  2-хъ  л'Ьтъ. 

5)  Пребыван1е  въ  запасЬ  разделяется  на  дв-Ь  категор1и  —  I  раз- 
рядъ  —  до  34-хъ  л^тъ  и  II  разрядъ  до  40-л'Ьтняго  возраста. 

6)  Общш  срокъ  службы  составляетъ  лишь  21  годъ. 

7)  Повторительные  сборы  для  лицъ  отбывающихъ  службу  въ 
кадровыхъ  частяхъ  за  время  состоян1я  ихъ  въ  долгосрочномъ  отпу- 
ску —  въ  теченхе  1  месяца  для  рядовыхъ  и  2-хъ  м-Ьсяцевъ  для  ун- 
теръ-офицеровъ  (младшаго  начальствующаго  состава). 

8)  Поверочные  сборы  срокомъ  не  ввыше  3-хъ  м^сяцевъ  за  время 
С0СТ0ЯН1Я  въ  запасе. 

9)  Допризывная  подготовка  состоитъ  изъ  двухъ  месячныхъ  сбо- 
роБъ  и  практически  охватываетъ  большую  часть  контингента,  явля- 
ясь необходимымъ  дополнен1емъ  къ  подготовке  въ  ли1лиц10нныхъ 
частяхъ. 

10)  За  время  состояшя  въ  запасе,  всему  запасу  I  разряда  ведется 
общ1Й  учетъ,  для  запаса  же  II  очереди  ведется  учетъ  упрощенный 
(т.  е.  безъ  регистращи  временныхъ  выездовъ  изъ  места  постоянна- 
го  жительства).  Кроме  того  ведется  особый  учетъ  всехъ  запасныхъ 
состоящихъ  на  службе  на  железнодорожномъ  и  водномъ  транспор- 
тахъ,  учреждешяхъ  связи,  ОГПУ  и  милиши  (полиц1и).  Наконецъ,  для 
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военнообязаиныхъ  запаса  получивтихъ  на  случай  мобилиза1пи     от- 
срочку по  роду  заняли  недется  спет'альный  уметь.    113). 

Изъ  всего  этого  .\и>1  уже  вндимь  насксхчько  ътотъ  закон'ь  отли- 
чается и  отъ  того,  что  было  у  насъ  и  оть  того,  что  поставлено  вь  ос- 
нову иностранныхъ  уставовъ  о  воинской  повиннсти.  Самы.мъ  сущест- 
веннымъ  нововведен1емъ  является  обнимающая  все  населен1е  допри- 
зывная подготовка  и  единый  порядокъ  прохождсн|'я  службы.  Разнина 
лишь  въ  томъ,  сколько  времени  длится  фактическая  действительная 
служба  для  отд'Ьльныхъ  лицъ. 

Этотъ  единый  порядокъ  прохожден1я  службы  устанавливаетъ 
и  единый  срокъ  действительной  службы.  Однако,  мь1  склонны  счи- 
тать это  до  известной  степени  искуствеиньгмъ  построен1емъ.  Благо- 
даря существующему  различ1ю  въ  срокахъ  фактической  действитель- 
ной военной  службы,  этотъ  единый  срокъ,  конечно,  является  совер- 
шенно условнымь  понят1емъ.  Поэтому  .мы  считаемъ  бол^е  правиль- 
ной оценку  единаго  срока  действительной  службы  лишь  съ  точки 
зрен1я  дифферен1иац1и  категор1й  запаса  и  введен1'я  еще  одного  под- 
разделен1я  всей  массы  запасныхъ  по  возрастному  признаку. 

Благодаря  единому  порядку  прохожден1я  службы  отпадаютъ 
существовавщ1я  у  насъ  ранее  привилегированныя  категор1и  запаса 
(напримеръ  наи1е  бывшее  ополчение  I  и  II  разрядовъ),  которыя  пред- 
назначались для  ко>шлектован1я,  либо  полевыхъ  войскъ  и  ополчен- 
скихъ  частей,  либо  лишь  этихъ  последнихъ.  Теперь  все  военнообя- 
занные составляютъ  единый  запасъ,  который  делится  на  категор1И 
лишь  по  возрастному  признаку. 

несколько  повышена  и  продолжительность  учебныхъ  сборовъ 
во  время  состоян1я  въ  долгосрочномъ  отпуску  и  запасе.  В.место  12. 
недель  бывшихъ  у  насъ  до  войны,  въ  Красной  Арм1и  они  составляютъ 
отъ  3-хъ  до  5  месяцевъ  1 14). Суть  этого  вопроса,  однако,  не  въ  законо 
дательныхъ  нормахъ,  а  въ  фактическомъ  выполнен1и  этихъ  сборовъ. 
Ни  въ  довоенное  время,  ни  сейчасъ  въ  Красной  Арм1и  сборы  эти  пол- 


ПЗ)  Эти  отсрочки  по  ст.  160-161  Закона  1925  годамогутъ  быть  пре- 
доставлены не  только  занаснымъ,  но  и  числящимся  въ  долгосрочномъ 
отпуску  или  проходящил1ъ  службу  внЬвойсковьпп.  порядком!..  От- 
срочки могуть  быть  предоставлены: 

а)  рабочимъ  и  служащимъ  фаб1)икъ  и  заводовь,  оослуживающихъ 
снаб:)н.етс  Красной  Арлаи. 

б)  рабочимъ  и  служаинтмъ  транспорта  и  связи. 

в)  работникамъ  ОГМ>\  милиц1и  и 

г)  ква^1П1фицирова1Н1Ь1Мъ  рабочимъ  и  служаищмъ  фабрикъ  и  заво- 
довъ,  обслужива10ии1Хъ  спаблсеше  населешя  услугами  и  предметами 
первой  необходимости . 

д)  квалнфидированнымъ  отв'Ьтствсннымъ  работникамъ  государ- 
ствеииыхь  учреждсии!  Союза  и  Союзгп.гхъ  республик!.. 

с)  высококвалифицироваины.мъ  преподавателям ь  учебныхъ  за- 
веден! Г! , 

114)  Последи!!!  срокъ  для  отбывающих ь  де1"и'твитель}1ую  службу  вь 
кадровыхъ  частяхъ  уц. -офицеров ь  (младищго  начал ьствующаго  состава). 
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ностью  не  производятся,  почему  сравнен1е  это  им-Ьетъ  весьма  относи- 
тельное значен1е. 

Благодаря  тому,  что  д-Ьйствительная.  служба  состоитъ  изъ  фак- 
тической службы  и  пребыван1я  въ  отпуску,  повышается  дифференц!- 
ащя  категорий  запаса,  что  облегчаеть  отборъ  наибод-Ье  пригодныхъ,. 
въ  смыслЬ  возраста  пополнен1Й  отд'Ь.аьныхъ  категорхй  войскъ  при  мо- 

билизащи. 

Наконецъ,  понижен1е  общаго  срока  слумсбы,  по  сравнен1ю  съ 
довоеннымъ  временемъ,  еще  на  одинъ  годъ,  вмЬсто  —  22-хъ  д-Ьтъ  — 
21  годъ,  врядъ  ли  можно  признать  ц-Ьлесообразнымъ,  хотя  въ  русскихъ 
услов1яхъ  при  ежегодномъ  фактическомъ  избытке  лицъ  призывного 
возраста,  вопросъ  этотъ,  конечно,  особо  серьезнаго  значен1я  им-Ьть 
не  можетъ.  > 

Подведемъ  теперь  общ1е  итоги  по  вопросу  о  срокахъ  службы. 
Общимъ  вьшодомъ,  на  основан1и  всего  вышеизломсеинаго,  является 
признан1е  ц-Ьлесообразности  введенныхъ  въ  этомъ  отношен1и  Зако- 
номъ  1925  г.  м-Ьропр1ят1й.  Г1онижен1е  фактическаго  срока  действитель- 
ной службы  въ  кадровыхъ  частяхъ  до  2-хъ  л-Ьтъ  и  въ  милищонныхъ 
до  8-ми  м-Ьсяцевъ  (посл-Ьдкее  при  налич1и  корректива  допризывно11 
подготовки)  мы  считаемъ  обоснованнымъ  и  лопустимымъ.  Это  обу- 
славливается съ  одной  стороны  известной  исторической  законом'Ьр- 
ностыо,  а  съ  другой  стороны  новыми  требован1ями  предъявляемыми 
къ  военной  отработк-Ь  всей  массы  военнообязанныхъ. 

Иначе  обстоитъ  вопросъ  съ  вн-Ьвойсковымъ  обучен1емъ.  Намъ 
кажется,  и,  наше  предположен1е  им-Ьетъ  въ  этомъ  отношен1и  много 
в^скихъ  данныхъ  его  подтверждающихъ,  что  это  обучен1е  является 
лишь  фикц1ей.  Кром-Ь  того  мы  сомневаемся  въ  томъ,  что  этотъ  видъ 
военной  подготовки  допускаетъ  бол^Ье  сокращенные,  по  сравнен1ю  съ 
МИЛИЦ10ННЫМИ  частями,  сроками  обучения. 

Крупнымъ  достижен1емъ  Закона  1925  года  является  введен1е 
2-хъ  месячной  допризывной  подготовки,  охватывающей  все  насе- 
лен1е. 

Вторымъ  главнымъ  достоинствомъ  является  уничтожен1е  раз- 
личныхъ  порядковъ  прохождения  службы,  существовавшихъ  до  вой- 
ны и  у  насъ  и  у  н^мцевъ  и  приводившихъ  у  насъ  къ  созданию  привил- 
легированныхъ  категор1Й  запаса.  Семейно  -  имущественное  положе- 
Н1е  и  степень  физической  годности  раньше  у  насъ  предрешали  все 
дальнейшее  пр'охожден1е  службы,  Сейчасъ  оно  отражается  лишь  на 
одномъ  ея  этапъ  —  фактическомъ  пребыван1и  на  действительной  во- 
енной службе.  Вся  остальная  служба  одинакова  для  всехъ  категорий 
военнообязанныхъ. 

Наконецъ,  въ  заключен1€,  мы  должны  отметить  существенное 
усовершенствование  ,  внесенное  въ  дело  учета  всехъ  категор1й  за- 
паса. 
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Разбо|)1.  кадрово  -  территор1ал1>ной  системы  мы  закоичимъ  раз- 
смотр^н1ем1.  вопроса  объ  образоиаьпи  офицерскаго  запаса. 

Зпаче111с  этого  вопроса  настолько  выявлено  последней  мировой 
войной,  что  конечно  изли1ине  доказывать  его  важность  для  каждой 
арм1и.  Т'Ьмь  не  менке  нужно  от.мЬтить,  что  особенно  шюхимъ  было 
р'Ьшен1е  этого  1$опроса  именно  у  насъ.  Мы  вкратц-Ь  посмотримъ,  что 
иъ  этомъ  вонросЬ  было  сделано  до  войны,  и  что  въ  этомъ  отношен1и 
сейчасъ  д'Ьлается  за-граниней  и  сравнимъ  это  съ  т^^мъ,  что  Законъ 
1925  года  вводитъ  въ  этомъ  вопросе  въ  Красной  Арлпи. 

Накоплен1е  офицерскаго  запаса  идетъ  двоякимъ  путемъ: 
Во-перпыхь  —  путемъ  зачислен1я  въ  запасъ,  оставляющихъ 
д-Ьйствитедьную  службу  офицеровъ  и  во  вторыхъ  —  путемъ  подго- 
товки особыхъ  офицеровъ  запаса.  Первый  путь  по  самой  своей  сущ- 
ности (офицеры  лпфнаго  времени  професс1оналы,  конечно  поки- 
даютъ  свою  професс1Ю  лип^ь  ръ  вид'Ь  исключен1я),  не  можетъ  обез- 
печить  сколько  нибудь  достаточнаго  количества  офицеровъ  запаса. 
Однако,  на  практик-к  въ  течен1е  ближайшихъ  20  -  25  л-ктъ  мы  долж- 
ны учесть  налич1е  весьма  значительнаго  числа  офицеровъ  —  участ- 
никовъ  м1ро1юй  войны.  Число  это  для  Красной  Арм1и,  благодаря 
гражданской  войн-Ь  и  весьма  значительному  %  такихъ  офицеровъ  въ 
эмиграши,  значительно  меньше  соответствующей  цифры  для  Евро- 
пейскихъ  арм1й.  До  н1ькоторой  степени,  это  выравнивается 
установленными  въ  ней  бол^е  низкими  пред'Ьльными  сроками  служ- 
бы, что  дасть  большее  накоплен1е  офицерскаго  запаса.  Однако,  въ 
этомъ  вопросЬ,  сейчасъ  наблюдается  изв1^стная  тенденц1я  повыше- 
Н1Я  этихъ  пред'Ьльныхъ  сроковъ  и  поэтому,  съ  течешемъ  времени, 
этотъ  путь  накоплешя  офицерскаго  запаса  будетъ  все  бол'Ье  и  бо.тЬе 
терять  свое  значение. 

Второй  путь  —  подготовка  особаго  офицерскаго  запаса  —  им-Ь- 
етъ  горагздо  большее  значен1е.  Нужно  однако,  сознаться,  что  до  за- 
кона 23  1ЮНЯ  1912  года  въ  этомъ  отношен1и  у  насъ  было  сд-Ьлано 
очень  мало  или  почти  ничего.  Установленный  Уставомъ  1874  года 
разрядъ  во.'.'ьноопред^ляющихся  пополнялся,  какъ  это  показываетъ 
самое  назван1е,  добровольцами  изъ  числа  молодыхъ  людс!'!  окончив- 
ц^иxъ  6  или  4  класса  средняго  учебнаго  заведен1я.  Первые  несли 
службу  въ  тсчен1е  одного  года,  вторые  --  въ  течеше  2  л-Ьтъ.  И:мъ  быль, 
кром-Ь  сокращеннаго  срока  службы  (что,  какъ  мы  уже  говорили  вы- 
ше, являлось  своего  рода  «предпей  за  полученное  образовлн;е») 
цредоставленъ  ц+,лый  рядъ  льготъ,  въ  вид+,  выбора  части,  досрочна- 
го  поступлен1я  на  службу  (17  л-Ьтъ),  права  жизни  вн*  казармъ,  въ 
отношении  формы  одежды  и  т.  д.  Кром-Ь  того  въ  запасЬ  вольноопре- 
дЬляюниеся  числились,  вместо  16  или  17,  лишь  12  .тЬтъ.  Въ  то  же 
время  Уставъ  совершенно  не  предъявлялъ  къ  нимъ  никакихъ  требо- 
важй,  которыя  обезпечивали  бы  накоплен1е,  столь  необходимаго  для 
ар.м1и   офшгерскаго   запаса.   Д'Ьйствцтельно,    вольноопределяющимся 
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было  предоставлено  право  держать  экзаменъ  па  чппъ  прапорпи1ка 
запаса,  но  въ  случак  его  невыдержан1я  это  не  отражалось  на  продол- 
жительности ихъ  срока  службы.  Число  лицъ,  въ  начал-Ь  XX  стол-Ьт1я, 
поступающихъ  на  службу  вольноопред'Ьля10ни1мися  было  совершен- 
но ничтожно  и  не  превышало  0,2%  обшаго  числа  лицъ  достигаю- 
щихъ  призывного  возраста  (т.  е.  примерно  2.000). 

*  Первый  шагъ  въ  дЬл^  упорядочен1я  этого  вопроса  былъ  сдЬланъ 
закономъ  23  1юня  1912  года,  но  увы,  т.к.  онъ  былъ  введенъ  въ  дкйст- 
В1е  лишь  съ  1913  года,  онъ  конечно,  не  могъ  оказать  сколько  нпбудь 
существеннаго  вл1ян1я  на  накоплен1е  нашего  офицерскаго  запаса  пе- 
редъ  посл-Ьдней  войной.  Сущность  измЬнен1я  закона  о  вольноопре- 
д-Ьляющихся  заключалась  въ  сл-Ьдующемь.  Во  первыхъ  были  повы- 
шены требован1я  въ  смысл-Ь  образовательнаго  ценза  —  законъ  19 12 
года  устанавливалъ  для  поступлен1я  вольноопределяющимися  обяза- 
тельное окончан1е  б  классовъ  средняго  умебнаго  заведен1я.  Во  вто- 
рыхъ,  былъ  повышенъ  общ1й  срокъ  службы  и  доведенъ  до  18  л'Ьтъ 
(два  года  действительной  службы  и  16  л-Ьтъ  въ  запасЬ).  Въ  треть- 
ихъ,  и,  это  является  наибол-Ье  существённымъ,  —  выполнение  требо- 
ван1й  интересовъ  арм1и,  въ  видЬ  подготовки  къ  офицерскому  зван1ю, 
связывалось  съ  льготныдгь  прохожден1емь  срока  дЬйствительной 
службы.  Иначе  говоря,  вольноопред11ляющ1еся  были  заинтересованы 
въ  вьшолнен1и  необходимаго  для  арм1и  требован1я.  ДЬйствительно, 
согласно  этому  закону,  для  вольноопредЬляюнщхся  им-Ьющихъ  пра- 
во быть  офицерами  и  выдержавшихъ  офицерск1Й  экзаменъ,  срокъ 
д-Ьйствительной  службы  сокращался  съ  2-хъ  до  полутора  лЬтъ.  Кро- 
М'Ь  того  имъ,  въ  случаЬ  выдержан1я  въ  течение  перваго  года  д-Ьйстви- 
тельной  службы  экзамена,  предоставлялось  остальной  срокъ  дослу- 
живать уже  въ  офицерскомъ  зван!и.  Наконецъ,  имъ  было  предостав- 
лено на  выборъ  отбыван1е  всего  срока  службы  въ  течен1е  полутора 
л-Ьтъ  или  же  въ  два  срока  —  1  съ  четвертью  года  и  остальные  три 
месяца  въ  сл-Ьдующемъ  году.  ВсЬ  эти  льготы,  повторяемъ  однако, 
им-Ьли  м-Ьсто  лишь  при  услов1и  сдачи  офицерскаго  экзамена. 

Посмотримъ  теперь,  какъ  былъ  поставленъ  вопросъ  накоплен1я 
офицерскаго  запаса  передъ  войной  въ  Герман1и.  Главную  массу  это- 
го заплса  составляли  офицеры  резерва  и  ландвера  произведенные 
изъ  вольноопределяющихся.  Категор1и  вольноопределяющихся  въ 
Гермаши  (  Кге1\у11И§-е  )  подразделялись  на  две  группы  ■ —  одно- 
летнихъ  (  Е1пза11Г1§'е  Гге1\у11И^е  )  и  многолетнихъ.  Въ  смысле  на- 
коплен1я  офицерскаго  запаса,  имели  значен1е  лишь  первые  и  поэто- 
му только  на  нихъ  мы  и  остановимся.  Въ  число  однолетнихъ  вольно- 
определяющихся принимались  молодые  люди  съ  образован1емъ  не  ни- 
же 6  классовъ  средняго  учебнаго  заведен1я.  Срокъ  действительной 
службы  для  нихъ  устанавливался  въ  одинъ  годъ.  Ежегодно  такихъ 
однолетнихъ  вольноопределяющихся  въ  Герман1и  поступало  въ  ар- 
м1ю  до  17  тысячъ  человекъ,  т.  е.  около  2%  общаго  числа  лицъ,  вне- 
сенныхъ  въ  призывные  списки.  Въ  течен1е  действительной  службы 
они  получали  особую  практическую  и  теоретическую  подготовку  и 
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увольнялись  въ  резериъ  унтеръ  -  офицера.\!11  съ  аттестшией  на  про- 
изводство иь  офицеры  резерва.  Однако,  для  производства  въ  офи- 
церы, они  должны  были  ен1с  отбыть  2  восьми-нед^льныхъ  сбора, 
причсмъ  первая  полошта  псриаю  сбора,  (т.  называемый  сбо[)ъ  <с.\7,) 
проходился  въ  особ1.1хь  учсбныхъ  лагеряхъ;  вторую  же  полов!1ну 
перваго  сбора  и  весь  второй  сборъ  они  отб!лвали  въ  т-Ьхъ  частяхъ,  пъ 
которыя  они  желали  быть  зачислены  офицерами  резерва.  По  окончл- 
н1и  1-го  сбора  («А»)  бывапе  вольноопред'Ьля101Ц1еся,  получави11е  иг..]- 
ван1е  аспирантозъ,  держали  экза.мень  на  офицера  резерва.  Во  вре'.;я 
второго  сбора  они,  при  удостоен1и  командира  части  и  выбор'Ь  обще- 
ства офицеровь,  могли  быть  произведены  въ  офицеры  резерва. 

Какъ  же  решается  сейчасъ  вопросъ  о  наколлен1и  офицерскаго 
запаса,  на  основанш  опь1та  посл-Ьднсй  войны,  въ  самой  большой  ев- 
ропейской ар.м1и- -  -  Французской?  Согласно  Закону  1  апрЬля  1923 
года  корпусъ  офиперовъ  запаса  (  оГГгс1ег8  с1р  оотр1етоп1  )  попол- 
няется тремя  категор1"ями  лицъ.  Первую  составляютъ  уволенные  въ 
запасъ  офицеры  д+>йствительной  службы.  Вторую  —  унтеръ  -  офице- 
ры, прослуживш1е  5  л'Ьтъ  на  действительной  службе  или  получивдпе 
патенты  на  ко,мандира  взвода  (  сег1!Пса1  с1е  сЬеГ  йе  зесИоп  ).  По- 
сл'Ьдн1е  составляютъ  10%  общаго  числа  офицеровъ  резерва.  Нако- 
нецъ,  третью  категор1Ю  составляютъ  лица  прошедш1я  особые  курсы 
офицеровъ  резерва   :  1)'*!()(оп.ч   с1Ч'1оуе8  оГйсмег.'^  11о  гёйегуо). 

Для  подготовки  къ  прохожден1ю  этихъ  курсовъ     устраиваются 
еще  особые  подготовительные   курсы       (ро1о(о118  ргррага1о1ГР?  аих 
ре1о1оп8         11'ё1ёУ08  оГПс1ег5  (1о  гозегус  )    на   которые      могутъ 

быть  принятылш  всЬ  желающ1е  по  выдержан1и  ими  особаго  испыта- 
н1я.  Срокъ  обучен1я  и  на  курсахъ  офицеровъ  резерва  и  на  подготови- 
тельныхъ  — -  б  м+.сяцевъ.  По  окончан1и  «курсовъ  офицеровъ  резер- 
ва» держится  особый  экзаменъ,  и  удостоивш1еся  офицерскаго  зван1я, 
дослуживаютъ  остальной  срокъ  д-Ьйствительной  службы  въ  этомъ 
зван1и.  Лица,  окончивнпя  высш1я  учебныя  заведен1я  и  погуЧпвпн.^ 
особый  дипломъ  объ  окончан1и  ими  въ  нихъ  высшей  военной  под- 
готовки —  (1)1"еу(Ч  с1е  рг('ч)а1"аиоп  т1И1а1го  яирГмчеиго  II  сразу  за- 
числяются на  курсы  офицеровъ  резерва  и  по  окончан1и  6  .м^^с^чнлго 
курса  держатъ  экзаменъ.  Для  этой  категор1и  лицъ  общтй  срокъ  и.\>\л- 
ствительной  службы  сокран1ается  до  1  года  (вм-Ьсто  полутора  лКть). 
При  этомъ  посл'Ьдн1е  6  м^сяцевъ,  выдержавш1е  офицерск1й  экзаменъ, 
дослуживаютъ  уже  офицерами. 

Въ  Красной  Арм1и  Законъ  1925  года  уд-Ьляетъ  вопросу  нгкопле- 
Н1я  офицерскаго  запаса  особое  вниман1е.  Во  первыхъ,  его  пополня- 
ютъ  уволенные  въ  запасъ  оберъ  -  офицеры  (по  тер^пIнолог^и  Крас- 
ной Арм1и  «средн1'й  начальствующ1й  составь»)  до  50  л'Ьтъ,  штабъ- 
офицеры  («старш1й  начсоставъ»)  —  до  55  лЬтъ  и  генералы  («высш1Й 
начсоставъ»)  ■ —  до  60  л-Ьтъ.  Въ  эту  категорию  зачислено  значитель- 
ное число  демобилизованныхъ  офицеровъ  последней  м1ровой  и  осо- 
бенно гражданской  войны.  ПссомнЬнно,  что  эта  категор1я  солиднаго 
нормальнаго  пополнен1я  дать  не  можетъ  и      накоплснньи!  въ  ней  за- 
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пасъ,  неизм-Ьнно  таетъ.  Ириэтомь  не  нужно  себ-Ь,  конечно,  л'Ьлагь 
иллюз1й  и  въ  качественной  сторонЬ  подготовки  этой  категор1и  офн- 
церовъ  запаса:  несомненно,  что  значительная  его  часть,  въ  воен- 
номъ  Д-Ьл-Ь  просто  безграмотна.  » 

Поэтому  особенное  значен1е  пр1обр-Ьтаетъ  вторая  категория  — 
спещально  подготовляемые  ежегодно,  офт1еры  запдса.  Как1.  и  во 
Франши  посл'Ь  войны,  она  пополняется  двумя  клтегор!ями  лицъ  — 
заслуженными  унтеръ  -  офнцерали!  (сверхсроч}1Ыми)  и  молодыми 
людьми  получившими  среднее  или  высшее  образован!.:.  КромЬ  сверх- 
срочно -  служащихъ  выдержавшихъ  особое  нспы1ан1е  м;:  зваи1е  «ко- 
мандира рабоче  -  крестьянской  Красной  Арм1и»,  зван!';  <!;кс'мандира 
запаса  РККА»,  получаютъ  при  увол!>неи111  нъ  запасъ  и  п;)ослуж11нш1е 
3  года  сверхсрочными  унтеръ  -  офииеры  при  удостоен1и  началь- 
ства. 115). 

Въ  отношен1и  же  лицъ  получившихъ  образован1е,  законъ  ста- 
витъ  сл-Ьдующ1я  требован1я  и  даетъ  сл-Ьдуюиия  привилег1и.  Во  пер- 
выхъ,  вс-Ь  эти  молодые  люди  допризывную  подготовку  проходятъ  въ 
самомъ  учебномъ  заведенш.  Во  вторыхъ,  они  могугь  поступать  на 
службу  досрочно  (т.  е.  до  достижен1я  ими  установлениаго  призыв- 
ного возраста).  Вс-Ь  они  обязательно  проходятъ  службу  въ  кадро- 
выхъ  частяхъ  РККА  на  строевыхъ  должностяхъ.  Обязательной  для 
•всЬхъ  является  двухъ  -  месячная  служба  рядовьшъ.  1 1осл^  этого  они 
или  зачисляются  въ  полковыя  и]колы  (наши  прежняя  учебныя  коман- 
ды) или  проходятъ  службу  особымъ  порялкомъ   116). 

Наконецъ,  по  истечен1и  годичнаго  срока  (2-хъ  годичнаго  въ 
морскомъ  флот^)  они  подвергаются  при  соотв'Ьтствующихъ  военно- 
учебныхъ  заведен1яхъ  испытан1ю  по  сокранденной  программ-Ь  для 
лицъ  запаса  РККА. 

Выдержавшее  испытан1е,  взамЬнъ  второго  года  службы  въ  кад- 
ровыхъ  частяхъ,  на  остальной  срокъ  д-Ьйствительной  службы,  т,  е. 
на  4  года,  зачисляются  въ  перем'Ьнный  начальствующ1й  составъ  тер- 
.ритор1альныхъ  частей,  по  м'Ьсту  жительства.  Т.  е.  иначе  говоря, 
остающ1йся  срокъ  фактической  д'Ьйствительной  службы  сокраш,ается 
имъ  прим'Ьрно  на  дв'Ь  трети  (вм4сто  одного  года  лии1ь  4-5  м'Ься- 
цевъ).  Въ  т^хъ  же  м'Ьстахъ,  гд-Ь  н^тъ  территор1альныхъ  (милиц10н- 
ныхъ)  частей,  они  увольняются  на  4  года  въ  долгосрочный  отпускъ 


115)  Ст.  209  Закона  1925  года  требуетъ  лишь  при;я(пи1я  ихъ  «по 
своей  подготовк'Ь,  политяческимъ  и  моральнымъ  качествамъ  соотв-Ьт- 
ствующ1'1ми  назнач^п110  въ  Красную  Арм1ю  на  до.лжиость  средняго 
начсостава  (т.  е.    по  нашей  старой  тсрмянолог111  —  оберь-офпцеровъ)». 

116)  Ст.  145  и  146  Закона  1925  года  устанавливаютъ  для  лицъ, 
окончившихъ  высш1е  техническ[я  и  сел1>скохозяйствон(гыя  учебныя 
заведен1я,  а  также  соотв-Ьтствующ1е  факультеты  другихъ  высшихъ 
учебныхь  заведенш,, равно  какъ  и  окончившихъ  высннп  медицинсшя  и 
ветеринарный  учебныя  занеден1я,  посл-Ь  двухъ-м-Ьсячной  службы  рядо- 
вьшъ, прохождение  7гЬйствительпой  слуткбы  въ  особомь  порядк'Ь,  уста- 
новяеиномъ  иароднымъ  комиссар]  атомъ  по  военнымъ  и  морс1Л1Мъ  д*- 
ламъ . 
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и  привлекаются  въ  качеств-Ь  инструкторовъ  для  провелен1я  допризыв- 
наго  и  виЬвойскового  обучси1Я.  ОбЬ  категор1и  (и  зачисленные  въ  пе- 
ре.м1ип1ый  составь  те|)ритор1альныхъ  часюй  и  уиолсннме  иь  долго- 
срочный отпускъ)  привлекаются  на  одинъ  трехъ-нед-Кльный  учебный 
сборъ  для  переподготовки.  Не  иыдержавшимъ  офииерскаго  экзамена 
предоставляется  право  его  держать  еще  разъ  мсрезь  два  .м1.сяна.  Въ 
случа-Ь  же  невыдержан1я  и  этого  повторнаго  испьпан1я,  сроки  служ- 
бы этимь  линамь  не  сокращаются  и  они  служатъ  полный  срокъ  уста- 
новленный для  кадровыхъ  частей.  Характерной  особенностью  но- 
ваго  устава  является  полная  отм-Ьна  льготъ  по  семейно  -  имуществен- 
ному положен1ю  для  всЬхъ  лицъ  получившихъ  среднее  и  высшее 
образован1е. 

Наконецъ,  за  время  состоян1я  въ  запасЬ,  средн1й  и  старш1й  на- 
чальствующ1й  составъ  (оберъ  и  штабъ  офицеры)  привлекаются  какъ 
на  учеби1>1е  сборы,  такъ  и  въ  качеств1^  инструкторскаго  состава  для 
вн'Ьвойсковой  и  допризывной  подготовки  на  срокъ  не  свыше  12  м'Ь- 
сяцевъ.  Такихъ  значительныхъ  сроковъ  учебныхъ  сборовъ  не  знала 
и  не  знаетъ  ни  одна  Европейская  арм1я.  Какъ  прим'Ьръ  мы  можемъ 
привести  современную  французскую  арм1ю,  гд-Ь  общая  наибольшая 
продолжительность  учебныхъ  сборовъ  установлена  ливи,  въ  4  м-Ься- 
ца.  Однако,  везд-Ь,  какъ  и  до  войны,  такъ  и  сейчасъ,  величина  этихъ 
сборовъ  опред-^ляется  не  столько  законоположен1ями  сколько  бюд- 
жетнылш  соображениями.  Поэтому  гораздо  поучительн-Ье  сравнен1е 
не  этихъ  весьма  условныхъ  цифръ,  а  фактическаго  выполнен1я  сбо- 
ровъ. Въ  этомъ  отношении,  въ  то  нрел1я  как-ъ  сборы  офицеровъ  ре- 
зерва въ  Европ-Ь,  встрЬчають  большая  затруднен1я  по  финансовымъ 
соображен1ямъ,  въ  Красной  Арм1и  рЬшено  ихъ  проводить  ежегодно. 
Прим-Ьромъ  этого  можетъ  служить  только  что  проведенный  осенью 
1925  года  учебный  сборъ  начальствующаго  состава  запаса. 

Произведемъ  теперь  оценку  закона  1925  года  съ  точки  зр-Ьн^я 
накопления  офицерскаго  запаса.  Изъ  сравнен1я  съ  нашими  довоен- 
нылш  и  иностранными  законами,  мы  можемъ  заключить,  что  законъ 
1925  года  ближе  всего  къ  современному  французскому  закону.  Мы 
видимъ  какъ  то  же  пополнен1е  изъ  числа  заслуженныхъ  унтеръ-офице- 
ровъ,  такъ  и  изъ  числа  молодыхъ  людей  получивишхъ  высшее  и  сред- 
нее образован1е  и  допризывную  подготовку  въ  гражданскихъ  учеб- 
ныхъ заведен1яхъ.  Изъ  нашего  закона  1912  года  имъ  заимствована 
идея  преимуществъ  (въ  вид-Ь  сокращен1я  срока  фактической  д-Ьйст- 
вительной  службы),  сопряженныхъ  со  сдачей  офицерскаго  экзамена. 

Наконецъ,  совершено  новымъ  въ  вопросЬ  накопления  офицер- 
скаго запаса  является  принципъ,  не  только  его  накоплен1я  для  воен- 
'наго  времени,  но  и  стремлен1е  его  использовать  для  обучен1Я  воен- 
нообязанныхъ,  въ  мирное  время.  Это  должно  приводить  къ  повыше- 
Н1Ю  качества  мцлиц1онныхъ  частей,  а  въ  будущел1ъ,  при  накоплеши 
этого  запаса,  нам-Ьчаетъ  пути  для  разр-Ьшежя  вопроса  о  вн-Ьвойско- 
вомъ  обучен1и.  Стремлен1е  количественно  увеличить  офицерский  за- 
пасъ  приводитъ  и  къ  полной  отм-Ьн-Ь  для  него  всякаго  рода  семейно- 


пмущественныхъ  льготъ.  Посл-Ьднее,  конечно,  нельзя  не  ппизнать  со- 
вершенно ц-Ьлесообразнымъ,  ибо  избытка,  по  сраинен110  съ  потребно- 
стью арм1и,  въ  контингентЬ  лнцъ  получившихъ  среднее  или  высшее 
образован1е  у  насъ  никогда  не  было,  а  посл-Ьдняя  война,  наоборотъ, 
показала,  какой  чрезвычайный  недостатокъ  въ  нихъ  ощущается 
именно  у  насъ,  въ  Росс1и. 

Годичный  срокъ  фактической  действительной  службы  до  сдачи 
офицерскаго  экзамена,  принятый  въ  Красной  Арм1и,  и  до  войны  н 
сейчасъ  считается  нормальнымъ  и  не  вызываетъ  никакихъ  возраже- 
нш.  Наконецъ,  несомн-Ьннымъ  достоинствомъ  установленнаго  въ  Кра- 
сной Арм1и  порядка  является  фактическое  провелен1е  въ  жизнь  пов- 
торительныхъ  учебныхъ  сборовъ  начальствующаго  состава  запаса. 

На  этомъ  л.ы  закончимъ  разсмотр^н1е  вопроса  объ  особенно- 
стяхъ  кадрово  -  милигионной  системы  Красной  Арм1и. 

Каковы  же  б}^дутъ  наши  итоги? 

Основан1я  перехода  къ  подобной  систем-Ь  въ  русскихъ  услов!- 
яхъ,  какъ  въ  настоящее  время,  такъ  и  въ  ближайщ1я  десятил'Ьт1Я,  мы 
должны  признать  совершенно  правильными. 

Для"выполнен1я  возложенныхъ  сейчасъ  на  арм1ю  мирнаго  вре- 
мени задачъ,  для  Росс1и  другого  выхода  н-Ьтъ.  Сл1ьдовательно  этотъ 
путь  мы  должны  признать  правильнымъ.  Выполняетъ  ли,  однако,  соз- 
данная на  этихъ  соображен1яхъ  система,  это  назначеше?  На  это  мы 
должны  отв-Ьтить,  -  что  н-Ьтъ.  Съ  одной  стороны,  слабы  кадры  ча- 
стей постоянной  арм1и,  съ  другой  же  стороны,  суи1ествуюиия  на  ли- 
цо милишонныя  части  не  могутъ  от{)аботать  всего  количества  воен- 
нообязанныхъ.  Наконецъ,  введенная,  дабы  помочь  этому,  система 
вн-Ьвойскового  обучен1я  излишковъ  военнообязанныхъ,  фактически, 
не  проводится  въ  жизнь. 

Новые  же  сроки  службы,  соображен1я  о  распредЬленш  призыв- 
ного контингента  (не  касаясь  политической  его  стороны)  и  м'Ьры 
для  накоплен1я  офицерскаго  запаса,  въ  полной  м-Ьр-Ь  соотвЬтству- 
ютъ  современнымъ  русскимъ  услов1ямъ. 


X 

Разобравъ  вопрос^  о  степени  всеобщности  воинской  повинно- 
сти по  Закону  1925  г.  и  о  характерныхъ  особенностяхъ  кадрово-ми- 
ЛИЦ10НН0Й  системы  Красной  Арм1и,  мы  въ  заключение  нашего  очерка 
разсмотримъ  организацию  аппарата,  в'Ьдающаго  производствомъ  при- 
зыва и  учета  военнообязанныхъ. 

Въ  довоенное  время  вопросъ  призыва  сосредоточивался  у  насъ 
въ  двухъ  в-Ьдомствахъ  —  военномъ  и  лшнистерств-Ь  внутреннихъ 
Д'Ьлъ  (Управлен1е  по  дЬламъ  о  воинской  повинности).  Кром-Ь  того, 
всл'Ьдствхе  экстерритор1альной  системы  комплектован1я,  строевое  на- 
чальство, не  им^ло  никакого  отношен1я  къ  этому  вопросу.  Это  было 
однимъ  изъ   существенныхъ   отличай   нашей   системы   по   сравненто, 
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наприм-Ьрь,  съ  германской,  гд^Ь  вся  территор1я  страны  была  разби- 
та на  корпусные  округа,  полразд+.лявпнеся  ю.  си'яо  очередь  на  бри- 
гадные II  ландиерные,  подчиненные  соотвЬгстиуклцимъ  строевыдп 
начальникамъ. 

Наше  местное  т.  е.  выдающее  вопросами  призыва  и 
пополнен1я  военное  управлен1е  состояло  изъ  уЬздныхъ  воин- 
скихъ  начальнико1гь  (по  одному  на  каждый  уЬздъ)  и  н-Ькотораго  ко- 
личества начал!. никоиь  м'Ьстныхъ  бригадъ,  объединявтихъ  обычно 
уЬздныхъ  начальниковъ  н+,сколькихъ  губерн1й. 

Аппарат!,  непосредственно  в'Ьдавш1й  призывомь  состоялъ  изъ 
двухъ  инстатий.  Первая  —  уЬздное  по  воинской  повинности  при- 
сутств1е  въ  каждомъ  уЬзд'Ь,  а  въ  нЬкоторыхъ  болынихъ  городахъ 
еще  сверхъ  того  и  аналогичныя  имъ  городск1я  по  воинской  повинно- 
сти присутств1я.  Вторую  —  составляло  губернское  по  воинской  по- 
винности присутств1е  въ  каждой  губерн1и.  Во  всЬхъ  этихъ  присут- 
ств1яхъ,  учрежден1яхъ  чисто  гражданскихъ,  предсЬдателемъ  являлось 
также  гражданское  лицо,  а  именно  —  въ  губернскомъ  губернаторъ, 
въ  у^здномъ  —  уЬздный  предводитель  дворянства  и  въ  городскомъ 
—  городской  голова.  Изъ  общаго  состава  членовъ  этихъ  присутств1й 
(въ  губернскомъ  7,  въ  уЬздномъ  и  городскомъ  по  4)  лишь  1  былъ 
военный  —  именно  уЬздный  воинск1'й  начальникъ.  Кром-Ь  того,  для 
медицинскаго  освид^тельствован1я  назначалось  въ  каждое  присут- 
ств1е  по  два  врача. 

Совершенно  иначе  д^ло  было  поставлено  въ  Герман1и.  Тамъ  при- 
сутств1я  по  воинской  повинности  были  3-хъ  инстан1ий  —  призывный 
комисс1и  (Ег8а1/.-Кот18Я10п) ,  главныя  пр1емныя  комиссии  (<^Ьег 
Ег8.  Копи88.),и  корпусныя  присутств1я  по  воинской  повинности 
(Ег8а12-ВоЬбг(1еи) .  Общее  же  руководство  вс-Ьми  делами  по  воин- 
ской повинности  принадлежало  главнымъ  пр11сутств1ямъ  (Ег8а12- 
Бе11бгс1е  (Зсг  М1п181ог1аИп81ап2),  т.  е.  военнымъ  министерствамъ, 
.^ъ  соединен!и  съ  высшими  административными  учрежден1ям11  отдЬль- 
ныхъ  государствъ  Германской  Империи. 

Во  глав-Ь  каждой  изъ  этихъ  инстанщй  было  поставлено  лицо  воен- 
ное —  въ  первыхъ  командиръ  ландвернаго  округа,  во  вторыхъ  — 
командиръ  бригады  и  въ  корпусныхъ  —  командиръ  корпуса. 

Вс'Ь  исполнительныя  дЬйств1я  по  производству  призыва  у  насъ 
возлагались  на  уЬздиыя  и  городск1я  пр11сутств1я,  задачей  же  губерн- 
скихъ  было  лишь  —  отдача  общихъ  распоряжен1Й,  наблюден1е  и 
контроль  (въ  частности  переосвид'Ьтельствован1е  призывныхъ).  Ха- 
1)актерной  особенностью  нашего  довоеннаго  призывного  аппарата  бы- 
ло прелоставлен1е  при  медипинскомъ  освид'Ктельствоваи1и  призыв- 
ныхъ врачамъ  лишь  права  сов-Ьщательнаго  голоса.  Вообще  же  доми- 
нирующей точкой  зр'Ьн1я  въ  призывныхъ  комисс1яхъ,  благодаря  ихъ 
своеобразному  съ  военной  точки  зр'Ьн1я  составу,  была  —  защита 
интересовъ  населен1я,  а  не  арм1и.  Другидш  словами  комисс1ей  прини- 
мались всЬ  м'Ьры  для  того,  чтобы  ограничить  пр1емъ  льготныхь,  и 
лишь  одни  уЬздные  воинск1е  начальники  соблюдали  интересы  арм1и 
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въ  смысл-Ь  Т1р1ема  лишь  физически  для  нея  годн1.1хъ  новобранцевъ. 
Ненормальность  этого  положения,  конечно,  ясно  сознаналъ  и  Законъ 
1912  года,  Бнесш1й  въ  этотъ  иопросъ  существенныя  поправки.  Во 
первыхъ  былъ  изм-Ьненъ  въ  смысл-Ь  усилен1я  военнаго  элемента  со- 
ставъ  присутств1й  по  воинской  по-винности,  а  именно  въ  составъ  гу- 
бернскаго  присутств1я  былъ  введенъ  1  генералъ,  а  при  переосвид1Ь- 
тельствоиан1и  призывныхъ  еще  три  штабъ-офинера.  Въ  составъ  же 
у:Ьздныхъ  присутств1й  одинъ  офицеръ  въ  чин-Ь  не  ниже  капитана. 
Во  вторыхъ,  и  это  являлось  крупнымъ  шагомъ  впередъ,  военному 
элементу  въ  присутств1яхъ  было  предоставлено  до  извЬстной  сте- 
пени право  «вето».  ДЬйствительно,  приият1е  на  службу  вопреки  мнЬ- 
н1ю  обоихъ  военныхъ  членовь  присутств1я,  либо  даже  одного  изъ 
нихъ,  но  основанному  на  заключен1и  врача,  —  вызывало  переосвид^Ь- 
тельствован1е  призывныхъ  въ  губернскомъ  присутствии.  При  этомъ, 
какъ  мы  вид'Ьли  выше,  при  переосвид'Ьтельствован1и  въ  губернскихъ 
присутств1яхъ  военный  элементъ  значительно  усиливался.  Такимъ  об- 
разомъ,  наконецъ  были  приняты  м-Ьры,  и  для  защиты  интересовъ,  не 
только  населен1я,  но  и  арм1и.  Но  законъ  этотъ  былъ  проведенъ  лишь 
за  2  года  до  начала  войны,  а  началъ  дЬйствовать  лишь  съ  1913  г.  ! 

При  изучен1и  нашихъ  довоенныхъ  призывовъ  бросается  въ  гла- 
за одно  очень  характерное  для  нашихъ  довоенныхъ  нраповъ  явлеше, 
а  именно,  признаше  значительнаго  числа  призывныхъ  неспособными 
вопреки  мнЪн1ю  врачей.  Въ  призывъ  1911  года  наприм-Ьръ  изъ  14.200 
подлежавшихъ  переоспид1-,тельствован1ю,  4.800,  или  примерно  1/3 
были  направлены  на  переосвид1^тельствован1е  по  большинству  голо- 
совъ  К0МИСС1ЯМИ  вопреки  мн^н1ю  врачей.  117)  Конечно  подобное  явле- 
Н1е  совершенно  ненормально  и  показываетъ,  что  либо  врачи-эксперты 
по  физической  годности,  давали  недобросов-Ьстную  экспертизу,  либо 
они  не  понимали  нуждъ  арм1и. 

Сравнимъ  теперь  введенную  Закономъ  1925  года  организацию 
призывного  аппарата  въ  Красной  Арм!и. 

Характерной  особенностью  установленнаго  въ  Красной  Арм1И 
порядка  является  полная  милитаризац1я  учрежден1Й  в-Ьдающихъ  при- 
влечешемъ  къ  отбыван1ю  воинской  повинности.  Ст.  64  Закона  опре- 
д-Ьденно  указываетъ,  что  общее  руководство  въ  этомъ  вопросЬ  при- 
надлежитъ  военному  вЬдомству  въ  лиц-Ь  народнаго  комиссариата  по 
военнымъ  и  морскимъ  д^ламъ  и  командующихъ  войсками  военныхъ 
округовъ. 

Непосредственныя  работы  по  привлечен1Ю  къ  отбыван1ю  воин- 
ской повинности  (обязательной  военной  службы,  по  принятой  въ 
Красной  Арм1и  терминолог!и)  выполняются  органами  м^стнаго  воен- 
наго управлен1я.  Организащя  ихъ  существенно  отличается  отъ  нашей 
довоенной  и,  поэтому  мы  н^Ьсколько  подробнее  на  нихъ  остановим- 
ся. Главной  причиной  повл1явшей  на  это  изм'Ьнен1е  является  конечно 


117)  Отчетъ  управления  по  дЪламъ  о  воинской  повинности  м-ваВн. 
Д-Ьлъ  за  1911  г. 
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частичный  переходъ  на  герритор1альную  систему  комплектован1я, 
благодаря  иали'пю  мили1ионныхъ  частей.  Это  же  въ  свою  очередь  до 
известной  степени  обусловлено  и  измЬнен^емь  нашей  западной  хра- 
ницы.  Д-Ьйствительно  т-Ь  районы,  которые  не  признавалось  возмож- 
нымъ  д'Ьлать  основными  участками  комплектован1я  и  изъ  которыхъ 
производилось  комплектован1е  дополнительное,  почш  ц^ликомъ  ото- 
шли отъ  Росс1и. 

Местное  военное  управлен1е  Красной  Арлпи  состоитъ  сейчасъ 
по  прежнему  изъ  двухъ  инстан1ий.  1 1ервую  составляютъ  уЬздные  во- 
енные комиссариаты  по  одному  на  уЬздъ  (округъ).  Они  совершенно 
идентичны  наши.мъ  прежнимь  у+^зднымъ  военнымъ  начальникамъ. 
Вторую  же  составляютъ  территориальные  округа  по  одному  на  каж- 
дую губернпо,  область  или  автономную  республику.  118).  Эти  округа, 
аъ  зависимости  отъ  налич1я  или  отсутств1я  на  ихъ  территор1и  мили- 
щонныхъ  частей  разд1ьляются  на  три  главныя  категор1и  —  корпус- 
ныхъ  или  дивиз10нныхъ  (тамъ  гд-Ь,  въ  предЬлахъ  округа  имеется 
штабь  МИЛИЦ10ННОЙ  дивиз1и  или  корпуса),  губернск1е  несамостоятель- 
ные (т.е.  так1е  округа  которые  приписаны  къ  опредЬленнымъ  мили- 
щоннымъ  дивиз1ялгь,  штабы  которыхъ  расположены  вн'Ь  территор1'и 
округовъ),  и  губернские  самостоятельные  (не  приписанные  къ  ми- 
лищоннымъ  соединен1я.мъ).  Обычно  дивиз10нные  (корпусные)  терри- 
ториальные округа  обнимают  пределы  одной  губерн1и  или  области. 
Р^же  они  захватываютъ  территор1ю  двухъ  губерн1й,  (въ  этомъ 
случа'Ь  вторая  губерн1я,  т.  е.  та  въ  которой  не  расположенъ  штабъ 
дивиз1и  составляетъ  подчиненный  последней  несамостоятельный  г)- 
бернск1й  округъ).  Наконецъ  лишь  одинъ  дивиз10нный  округъ  зани- 
маетъ  территор1ю  трехъ  губерн1й.  Повсюду  привлечение  военнообя- 
занныхъ  къ  воинской  повинности  производится  именно  эти.мь  воен- 
нымъ органомъ,  лишь  при  сод%йств1и  гражданскихъ  (губернскихъ  и 
уЬздныхъ  исполнительиыхъ  комитетовъ). 

Самое  пропеден1е  призыва  производится  призывными  комисс1ями 
двухъ  инстанц1й:  уЬздными  (городскими  въ  крупныхъ  городахъ)  п 
корпусными  (дивизионными  или  губернскилш).  У'Ьздныя  ко>шсс1и  яв- 
ляются органомъ  постояннымъ.  Какъ  это  им-кло  у  насъ  мЬсто  и  до 
войны,  вся  исполнительная  работа  возложена  на  уЬздныя  комисс{и, 
на  К0МИСС1И  же  второй  инстанц1и  (корпусныя,  дивиз1онныя  или  гу- 
бернсюя)  возложены  лишь  функц1и  руководства  и  контроля  (пере- 
освид'Ьтельствован1е  призывныхъ).  Составъ  комисс1и  н-Ьсколько  огли- 
ченъ  отъ  нашего  довоеннаго.  Во  первыхъ  всегда  предс^дателемъ  яв- 
ляется чинъ  военнаго  ведомства  —  уЬздный  военный  ко.\п1ссаръ  въ 
уЬздныхъ  комисс1яхъ  и  начальникъ  соотв'Ьтствующаго  территор1аль- 
каго  управлен1я  (корпусного,  дивиз1оннаго  или  губернскаго)  въ  ко- 


118)  Иснлюченге  составляютъ  Украина,  БЬлоруссьчя,  Л'рал  ь  и  ка- 
зачьи области  (Юго-восточная  область),  гд'Ь  ваамЬиь  дЬ-юм!}!  па  губср- 
н1и  введено  Д'Ьлсихе  па  о1фута  (н'Ьчто  средтгсс  лгсжду  губсртпсй  и  уЬ:що>гь 
но  ближе  нъ  послгЬднему)  и  гд-Ь  поэтому  тсрр.  округа  обычно  об1д?динн- 
готъ  территории  н-Ьсколькихъ  адмичнст])ативныхь  округовъ. 
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мисс1яхъ  второй  пнстанщи.  Во  пторыхъ  пзъ  состава  членовъ  (5-ти) 
два  также  принадлежатъ  военному  в-Ьдомству  —  прелстпитель  строе- 
вого командован1я,  назначаемый  командующимъ  военнымъ  окру- 
гомъ   и  военный   врачь.    ОсФальная   часть   комиссии  граждансюй 

врачъ  и  два  представителя  администращи.  Наконеиъ,  третьей  особен- 
ностью является  предоставлен1е  врачамъ  не  только  рЬшающаго  (а 
не  совЬщательнаго,  какъ  это  было  у  насъ  передъ  войной),  но  до 
известной  степени  и  преобладающаго  голоса  въ  комисс1яхъ.  Действи- 
тельно, Законъ  устанавливаетъ  необходимость  переосвид-Ьтельствова- 
н1я,  въ  случа'Ь  разноглас1я  между  болынинствомъ  членовъ  комисс1н 
и  хотя  бы  однимъ  изъ  участвующихъ  врачей!  Следовательно  защита 
интересовъ  арм1и,  Закономъ  1912  года  возлагавшаяся  на  воениыхъ 
членовъ  присутств1и  по  воинской  повинности  этимъ  переложена  на 
врачей.  Повидимому,  въ  виду  явнаго  преобладан1я  военнаго  элемен- 
та и  полной  лтлитаризащн  призывного  аппарата,  Законъ  полагаетъ, 
что  1пн[терссы  арм!и  уже  достаточно  обезпечены.  Вопрось  поэтому 
сводится  лишь  къ  тому,  чтобы  обезпечить  эту  защиту  наилучшимъ  об- 
разомъ,  а  такъ  какъ  основнымъ  требован1емъ  предъявляемымъ  арм1ей 
къ  призывнымъ  —  является  физическая  годность,  то  и  защита  этого 
требован1я  поручается  спегпалистамъ  этого  дЬла-врачамъ.  Изв'Ьстный 
св'Ьтъ  на  мотивы,  руководивш1е  предоставлен1емъ  преобладающаго 
права  голоса  въ  комисс1яхъ  врачамъ,  проливаетъ  уже  упоминавшаяся 
нами  статья  начальника  военно-санитарнаго  управлен1е  Красной  Арм1и 
Соловьева.  Онъ  въ  ней  доказываетъ,  что  опытъ  призыва  полностью 
подтверждаетъ  высказанное  имъ  раныпе  уб^жден1е,  что  врачъ  въ  ак- 
тивной роли  несравненно  полезнее  для  д-Ьла,  чЬмъ  врачъ  въ  каче- 
стве эксперта,  дающаго  лишь  заключен1е. 

Итакъ,  характерной  особенностью  призывного  аппарата  Красной 
Арм1и  является  основательная  его  милитаризат'я,  что  конечно  нельзя 
не  признать  крупнымъ  достоинствомъ  новаго  Закона  объ  обязатель- 
ной военной  служб'Ь. 


Въ  заключен1е  нашего  обзора  мы  должны  следовательно  при- 
знать, что  Законъ  18  сентября  1925  года  объ  обязательной  военной 
служб-Ь  въ  Красной  Арм1и  въ  общемъ  отв'Ьчаетъ  т-Ьмъ  русскимъ  ус- 
лов1ямъ,  которыя  сейчасъ  на  лицо,  и  существование  которыхъ  в'Ьроят- 
но  и  въ  ближайщ1я  десятил'ет1я.  Онъ  является  несомненно  усовер- 
шенствован1емъ  нашего  Устава  о  Воинской  повинности  1874  года  и 
Закона  23  1юня  1912  года.  По  духу  онъ  особенно  близокъ  къ  по- 
сл-Ьднему.  Многое  въ  немъ  заимствовано  н  изъ  иностранныхъ  уста- 
вовъ,  н'Ьмецкаго  довоеннаго  и  французскаго  нын-Ь  д-Ьйствующаго.  При- 
этомъ  заимствован1е  это  далеко  отъ  рабскаго  подражан1я  и  въ  об- 
щемъ разумно.  Основныя  нововведен1я  Закона  1925  года  касаются 
почти  вскхъ  сторонъ  вопроса  о  колтлектован1и  арм1и.  Тре5ован1я 
предъявляемыя     къ      физической     годности     соотв'Ьтствуютъ     тФ..мь 
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услои1ямь,  1!Ь  которыхъ  находится  сейчасъ  Росс1я.  Стремле- 
ние къ  распростране1пю  воинской  повинности  на  бол'Ье  широк1е  К|.у- 
ги  иаселен1я  приводить  К1,  давно  назрЬвшей  необходимости  пор- 
вать съ  нашей  традиц1ей,  освобождающихъ  отъ  воинской  повинности 
семейныхъ  льготъ  и  привлечси1ю  къ  отбыван110  военной  службы  т^хъ 
на1ионал1>носгей,  которыя  отъ  нся  до  сихъ  поръ  были  избавлены.  Ти- 
пично коммунистическимъ  налетомъ  является  лишь  призывъ  къ  отбы- 
ван11о  военной  службы  священнослужителей  и  наиболее  квалифици- 
рованной части  учебпаго  персонала  и  —  замена  военнымъ  налогомъ 
въ  мирное  время  и  службой  вь  особомь  «тыловомъ  ополчен1и»  въ  во- 
енное время  лицъ,  не  принадлежащихъ  къ  категор1и  «трудящихся». 
Все  же  выгоды  для  арм1и  отъ  пересмотра  вопроса  о  льготахъ  и  при- 
влечен1я  не  отбывавшихъ  ран-Ье  воинской  повинности  народовъ  зна- 
чительно превышаетъ  эти  легко-устранимые  минусы. 

Кадрово-мили1ионная  система,  на  которой  строится  Красная  Ар- 
лп'я,  является  также  отражен1е1МЪ  реальныхъ  требован1й  современной 
русской  обстановки,  независимо  отъ  того,  какая  власть  будетъ  сто- 
ять во  глав-Ь  Росс1и.  Распред'Ьлен1е  контингента  по  категор1ямъ  поряд- 
ка прохожден1я  службы  и  родамъ  войскъ  также  отвЬчаетъ  предъяв- 
леннылгь  въ  это.\гь  отношен1и  чисто-военнымъ  требован1ямъ.  Вопросъ 
о  политической  надежности  ардпи  достигающ1Йся  насыщен1емъ  ея  на 
ибол^е  надежными  элементалш  заслуживаетъ  самаго  серьезнаго  вни- 
ман1я.  Конечно  то  р'Ьшен1е,  которое  принято  въ  Красной  Арм1и  яв- 
ляется функтией  существуюшаго  въ  СССР  режима,  но  отбросивъ  эту 
сторону  вопроса,  мы  не  можемъ  не  признать  разулшости  самой  схе- 
мы. Сроки  службы,  какъ  фактически  подъ  знаменами,  такъ  и  въ 
различныхъ  категор1яхъ  запаса,  основаны  на  совершенно  правиль- 
ныхъ  и  отвЬчающихъ  русски.мъ  услов1я.мъ  предположениях!,.  Нако- 
нецъ,  весьма  энергичныя  м-Ьры  приняты  и  въ  отношен1и  накоплены 
офицерскаго  запаса. 

Несомн'Ьннымъ  преимуществомъ  новаго  Закона  является  какъ 
полная  милитаризащя  всего  призывного  аппарата,  такъ  и,  благодаря 
частичному  введен1ю  территориальной  системы  комплектован1я,  сл1я- 
н1е  части  лгЬстнаго  военнаго  управлен1я  съ  строевымь  командова- 
Н1емъ. 

Такимъ  образомъ,  даваемый  Закономъ  1925  года  планъ  строи- 
тельства Красной  Арм1и,  за  нелшогими  исключен1ями,  мы  принуждены 
признать  ц-Ьлесообразнымъ  и  для  будущей  русской  арм1и.  Иначе  од- 
нако д'Ьло  обстоитъ,  если  мы  взгляне.\гь  на  Законъ  1925  г.  сь  точки 
зр'Ьн1я  фактическаго  выполнения  начертанной  имъ  программы.  ЗдЬсь 
мы  должны  будемъ  признать,  что  современныя  возможности  Красной 
Арм1и  недостаточны  для  выполнен1я  всей  начертанной  про'  ра.м^пл, 
Теоретическое  уничтожен1е  льготъ,  въ  видЬ  освобож,'сн1я  отъ  служ- 
бы и  зам-Ьна  ихъ  лишь  облегчен1емъ  для  льготныхъ  по,)я  1ка  отбы- 
ван1я  службы,  на  практике,  всл'Ьдств1е  недостатка  емкос1и  суще- 
ствующихъ  лп1лиц10нныхъ  частей  и  невыполнения  пока  еще  ьн1.вой- 
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скового   обучения,    сводится   почти    на    н'Ьтъ.    0бу'!сн!е    всей    массы 
военнообязанныхъ  по  прежнему  остается  лишь  по>келан1емъ. 

Итакъ  мы  можемъ  въ  вид-Ь  окончательнаго  вывода  сказать,  что 
Законъ  не  плохъ,  но  провести  его  полностью  въ  жизнь  Красной  А|)М1'и 
еще  не  удается... 


Февраль,  1926  года. 
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кн.  1Г.  С.  Т1»УВ1:Ц1,()П 

Европа  и  человЪчество 

Росс1йсно-бо.п'арсьч)е  мтгоиздатсльство  —  Соф1я,  1920 

Исходъ  къ  Востоку 

УТВЕРЖДЕЫ1Е   ЕВРАЗШЦЕВЪ  -  КНИГА   ПЕРВАЯ 

Со^ия  —  1921  годъ.. 

Статьи:   Г1ет|)а   Савпцкаго,   II.    Сувчипскаго,    ки.   Н.    С   Т[)у()С'Ц|;о1о 

и   ГсорГ1Я    В.    Флоровскаго. 

На  путяхъ 

УТВЕРЖ,1,ЕН1Е    1:13РА31ПЦЕВ7>  —  КНИГА    ВТОРАЯ 
Наигоиадательство  Гелпкоаъ  —  Бердияъ.,  1922  годъ^ 

Статьи:  П.  М.  Бицилли,  А.  Карташева,  Петра  Савицкаго,  П.  Сувчип- 
скаго, кп.  Н.  С.  Трубецкого  и  Георг1я  В.  Флоровскаго. 

Росс1я  и  латинство 

СБОРНПКЪ  СТАТЕЙ. 
Ки{)ацик'1а>е  каигоиздательетво  —  Бор.шиъ,  1923  годъ. 

Статьи:  П.  М.  Бицилли,  Георг1я  Верыадскаго,  В.  Н.  Ильина,  А.  В. 
Карташева,  Петра  Савицкаго,  П.  Сувчинскаго,  ки.  Н.  С.  Трубецкого 

и   Георпя   В.    Флоровскаго. 

Евраз1Й€К1й  Временикъ 

КНИГА    ТРЕТЬЯ. 

Еираа1пс1»ое  нипгопздатсль?>тво  —  Берлинъ,  1923  годъ. 

Статьи:  Н.  Арсеиьева,  Петра  Савицкаго,  П.  Сувчипскаго,  ьи.  И.  С. 
Трубецкого,  М.  Шахматова  и  Якова  Садовскаго. 

Евраз1Йск1Й  Временикъ 

КНИГА    ЧЕТВЕРТАЯ. 

ЕвразШекое  ьлнгоиздательегво  —  Берлнпъ,  1925  годъ. 

Статьи:  Г.  Вериадск-аго,   В.  Ильина,  Л.  Карсавина,  И.   (л^вицкаго, 
ьп.  Д.   Святополкъ-Мирскаго,   Я.   Садовскаго,   В.   Ссзсмана,   П.   Сув- 
чипскаго, кп.  Н.  Трубецкого  и  М.  Шах-матова. 


с.  л.  ФРАНК 

Религия  и  Наука 

КкразиПскчи'  ки11го11;»датг.|||.('Тно —  Ьсрлии.  ЮЗЛ  год. 
Л.  С.   \0\1ИК(ШЬ 

О      ЦЕРКВИ 

сь  11рим'Ьчаи1я1\111  II  1 11)1М1и'.!1()и1см I,  Л.  II.  1\а1)савп11а. 
Кпра^ипскос  ки11го11;)]^атгл1>стио.  Бсрлип'ь  1!)2(»  г. 

Л.   II.  ЬЛГСЛИИП 

О  Сомнении,  Науке  и  Вере 

Е!(ра;)1пи'кое  ка11го11;1дат(М1.етпо  —  Норлни,  П^З."?  год. 

И.   Г. 

Наследие  Чингис-Хана 

Евралпк'кое  киигои^дато  п.ство —  Берлин,  т'2'»  год. 

С.  Л.   ФРАНК 

ОСНОВЫ  МАРКСИЗМА 

Евраз1йск1й  Временникъ 

ь'нпгл   Пятая. 
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